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ESIPUHE.

Tiamdan kirjan alkwrunkona ovat ne kaksi esitelmdd, nuthkda
tekiji piti vime huhtikunssa o.mus‘tomunz‘apawzllr Helsin-
gissd. Toinen niisti, meidin pankkicinie viimear »aista toi-
mintaa esittavd, on tdahdan otettu sellaisena kwin se pidettun,
muodostaen I:n luoun ensi osan, Tdamdan luoun 2:nen ja
3:mas osa ovat uutta. Toisessa esitehndssd kosketellut asiat
on tatd kirjaa varten kdasitelty sund mddrin laajemmin, ctti
esitys kdsittad nyt kirgan 110 ja I1:n lucun. I17:0s luku
on taas kokonaan nutta.  Tdten kirjani nyt muodostaa koko-
naisuuden, jossa esuntwon, wmitd olen vinme aikoina wulko-
maalaisesta kirjallisuudesta ja tidlli tekemistani havainnoista
ofpinut sekd mitd olen kokenut ja saavuttanut omalla tilal-
lani, jota mahdollisuiksien mukaan hoidetaan tanskalaiseen
mallun.  Tarkoituksenari on ollut osoitlaa, mitd tarcitaan,
jotta Swomen maatalous, joka vitnie aikoina vleensi on tnot-
tanut tappiota, woidaan saada kannattavaksi ja sen kautta
maaiaisviestomme taloudellisesti ja siweellisesti itsendiselsi.

Kirjaa on jo ennen sen valmistumista kohdannut tdssd
maassa cennenkwulmnaton vastustus.  Yksitvispanklkien  ja
wiiden kannattajain taholta nostettun tavaton myrsky edelld-
mainittua, Rirjan I:n luoun ensi osassa olevaa esitehnaa
vastaan. Esitelmdd ldhemnan tuntematta sen siscllvs esi-
tettun nurimkuriscesti ja sen tekidada halvennettin, samalla
kuin rikollistakin — panklinuestonnintaa taallaan willaisella
fawettin.  Tdmanko myrskyn  peldstyttinund var nastd
svystd.: neljd maamme tunnectmanta kustannushikettid kieltiy-
tyi titd kirjaa kustantamasta. Pellervo-Seuran jolidon taholta
taas on ilmoitettu, etti Seura kylla voist kirjan kustautaa,
mautta, katsoen sulien taloudelliseen ruppunovaisuntecin. missa
Seura on 7alioon nihden, ainoastaan silli ehdolla. etti I1:n
luvun enst osa, joka kasittelee 1Valion viimeaikaista toimin-
taa, jdtettdisun pois.

Tillainen eri tahoilta tdeva vapaan sanan sorto rahan-
vallan puolelta. mikd tiahdan saakka ei liene meilld vieli ennen
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esumtynyt ndin seleand, sai erddt ystdvdant ja tuttavant perus-
tamaan wuden kustannusliskkeen, jonka avulla kirja nyt kui-
tenkin pddsee ihmisten ilmoille.

Mutta rahanvalta on mennyt pitesmmallekin.  Kun wus
kustannuslitke varovaisuussyisti tarjosi kirjan maatalondel-
lisille jarjestoille ennakolta tilauttavaksi ja tahtoi senvuoksi
tehda kirjan ilmestyimisen julkisuudessa ennakolta tunie-
tukst, on sanomalehdistio sithen hyvantahtoisesti wutisten
mitodossa myotavaikuttanut. Mutta ,Pellervo”-leliteen et
kustantaja ole saanut edes rahalla maksettavaa tlmoitusia
kirjan tulosta, sila V'alion johto oli sen jyrkasti kieltdnyt.
Talhdan on . Pellervo”-lehden tovmatus alistunut syvsta, etta
Falio, samaten khuwin erdat muuthin keskuslinkkeet, tukee
Pellervo-Seuran tomuntaa wvuotuisella  kannatusmaksulla.

Tdimad esimerkki, joka et ole atnoa laatuaan, vaikka kylli
enswnmdinen, mika tulce julkisuundessa iunnetulsi, osoitiaa
ensiksikin, ettd osuustoimintaliikkeitten rahanvalta voi olla
vhtaldinen kwin yksityisliukkeittenkin, sekdi toiseksi, ettd lun
Pellerco-Seura v. rgry erdistd syistd taviyi rakentaa undel-
lecu, nun tapahtui se olojen pakosta siind kohden virheellisesti,
cttd Seuran lalous oli jdrjestettGvd pddasiallisesti keskus-
litkkeistd riippuvaksi. Silli sen kautta Sewrasta ja sen leh-
distd on tullut keskuslikkeitten noyrid palvelijoita, scn sijaan
ettd ne olwat varemnin olleet vapaita, johtavassa asemassa
olevia maalaisvdeston adnenkannattajia ja sen edistynis-
pyrkimysten ohjaajia.

Tallaiset vastustukset eiwat ole voineet estaa minua saat-
tamasta tatd kirjaa julkisviuteen sillikin uhalla, ettd se tulee
aiheuttamaan wusia ryoppyja. Tunnen ndet suorastaan sisdl-
listi pakotusta sishen, koska olen varma sutd, etta voin tolla
kirjalla osaltani helpottaa maalaisvaeston kovaa kamppailua
toimecntulonsa puolesta.  Sitapaitsi towon, ettd tama kirja
ja sit@ kohdannut vastustus tulevat avaamaan niitten silimdat,
joita raha ei sokaise, ndakemdan, mihin ollaan huswumassa, ja
nostamaan heidat taistelnun puhtaampien litketapojen puo-
lesta.

Lopukst lausun hartammnat kiitokseni kaikille wille eri
anmmmattmuelille, jotka ovat minua asusianect.

Lopen Kowuniemella elokunssa 7920.

HannesGebhard.



JOHDANTO.

Maataloutemme nykyinen huono kannat-

tavaisuus. — Onko mahdollisuuksia maa-
taloustuotantokustannusten alentami-
seen” — Tuotantokustannuksista korkea

korkokanta maatalouspulaa pahimmin
karjistamassa,

Suomen maatalous sai nauttia sodan aikana ja heti sen
jalkeen muutamia lihavia vuosia, joina suuri 0sa maan-
viljelijoistamme vapautui veloistaan ja toiset heista kerasivat
melkoisia rahasaastojakin. Tata lyhytta aikakautta on seu-
rannut taas alhaisempien hintojen ja katovuosien aika, jona
suuri nsa maanviljelijoistimme on jalleen vajonnut vuosi
vuodelta kasvavan velkataakan alle. Se johtuu osittain
suuresta pildomanpuutteesta ja sen atheuttamasta korkeasta
korkokannasta, osittain myoskin siita, etti maanviljelijiat
saavat tuotteillaan yleensa nykyisiin tuotantolustanniiesiinsa
ndhden Inan alhaisia hintoja. Toiselta puolen on tosin puu-
tavaralitkenteemme seka paperi- ja selluloosateollisnutemme
tana aikana kasvanut, tuottaen sille osalle maanomista-
jlamme, jolla on ollut metsiai myytavani, huomattavia tuloja.
Nami ynna ne maanviljelijit, joilla on ollut talletuksia raha-
laitoksissa, ovat olleet siinia onnellisessa asemassa, etta he
eiviit ole tunteneet nainikaan aikoina suurempia vaikeuksia
sita huolimatta, etta heidankiian maatalous e1 ole kannat-
tanut. Mutta suurimimalle osalle maanviljelijéitamme, nimit-
tain Ita- ja Polijois-Suomen pikkutilallisille seka T.insi- ja
Etela-Suomessa itseniistyneille torppareille, siis niille, joilla
et ole ollut sanottavia metsia myytavana eikda rahasaastoja,
vaan velkoja, ovat viime vuodet todella muodostuneet

ankaraksi pulakaudeksi.



Yhdeksi tarkeiksi syyksi nathin vaikeuksiin on arveltu
myoskin sitd, ettd suuri osa nykyisisti maanomistajista olisi
maksanut tilastaan nykyoloihin niahden linan korkeita
hintoja. Se, joka lihemmin tuntee maalaisolojamme, tietia
kuitenkin, etti tasti syysta pulaan joutuneitten luku itse
asiassa on suhteellisen pieni.

Maataloutemme yleinen huono kannattavaisuus ja var-
sinkin padoman ja tyopalkkojen kalleus ovat vaikuttaneet
m. m. sen, etti monet maanviljelijit, jotka mieleliian haluai-
sivat lisatd tilansa tuotantoa, pidattaytyvit siiti.  Siten
jaavat uudismaan otto, salaojitus, paremmat karjasuojat ja
lantalat tekemattia seki paremmat siitoselaimet hankkimatta,
mikd tietdd sitd, etti padelinkeinomme ei edisty niinkuin se
muutoin voisi. Se, joka pystyy titi ajattelemaan, Aalyai,
etti meilld tissd on vaikea ei ainoastaan maatalouttamme,
vaan koko kansantalouttamme painava heikkous, joka ei
suinkaan ole tilapdinen ja itsestiin ohimenevi, kuten esi-
merkiksi katovuosi, jonka tavallisesti vain osalle maatamme
atheuttamia vaurioita kaikki ovat valmiit torjumaan, vaan
joka on vuosi vuodelta jatkuva, yli koko maan ulottuva ja
senvuoksi sitd tuhoisampi 1lmio.

Voidaanko tisti maatalouternme heikkoudesta ollenkaan
padsya 16ytaa? Ja jos voidaan, niin millainen se paasy on?

Tavallisesti etsitiin paasya taloudellisista vaikeuksista
tutkimalla, missid miarin voitaisiin joko tuotantokustan-
nuksia vahentda taikka tuotteiden hintoja parantaa. Ja jos
el nahda mitiin mahdollisuuksia kumpaankaan suuntaan,
niin tullaan neuvottomiksi ja vaivutaan epatoivoon. Miten
siis tassa?

Voidaanko mitaan tehda miaataloustuoticittemnie hanto-
sen korottamischsi?  Sithen vastaamisen jatin tuonnem-
maksi.

Voidaanko mitian tehdia maataloutemme twotantouali-
neitten hintojen alentamiseksi?  Miti ensiksikin tulee maa-
taloustarvikkeitten hintoihin, ovat ne onneksi useasta tava-
rasta, kuten apulannoista ja vikirehuista, viime vuosina
alentuneet siini mairin, ettei ole valittamisen syyta. Ma-i-
taloustyovaen palkat ovat edelleenkin jonkunverran kor-
keammat kuin ennen sotaa, mutta niiden alentamiseen maan-
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viljelijat eivat voi mitaan, silla ne riippuvat yleisesta tilan-
teesta tyomarkkinoilla. Ja kokemus osoittanee, etta kolmen
markan raatali tekee kuuden markan vahingon. Suurimmat
menojen korotukset, verrattuina aikaan ennen sotaa, ovat
maanviljelijat saaneet veroihin ja pidaomankorkoihin. Vero-
jen huojennuksesta ei ole kuitenkaan minkdanlaisia toiveita.
IEnta sitten nykyisen korkokannan alentaminen, eiko sekaian
ole mahdollinen? Siithen vastaaminen on vaatinut erityisen
tutkimuksen, jonka tulokset esitetaan tata seuraavassa [:ssa

Luvussa.




ENSIMMAINEN LUKU.

LUOTTO-OLOT JA ELINKEINOELAMA MEILLA
JA SKANDINAVIAN MAISSA,

I. Yksityispankkiemme viimeaikainen
toiminta.l)

Nykyinen luonnottoman korkea korkokanta on jo sindin
meilld kansallisomiettonnius, joka el paina ainoastaan maa-
talouttamme, vaan myoskin kauppaamme ja teollisuuttamnie,
sanalla sanoen, talouselamaamme kokonaisuudessaan. AMle
elamme nyt sellaista aikaa, jolloin maatalous, teollisuus,
kalastus y.m. tuotantoa harjoittava litke on niin kovassa
pulassa, ettd sen on vaikea edistyd, jopa osa siitd kamppailee
olemassaolostaan, osa sortuukin, mutta jolloin pankkiliike
ja pankkeihin pantujen padomien omistajat hyotyvat enem-
man kuin koskaan ennen. Senvuoksi on mielestini ollut
syyta ottaa yksityispankkien nykyinen toiminta elinkeino-
elaman ja eritoten maatalouden kannalta katsoen tarkas-
tettavaksi.

Kysymyksen valaisemiseksi olen laatinut muutamia tilas-
tollisia taulukoita, jotka pyydan tissa asian valaisemiseksi
esittaa.

[Ensimmaisessa taulukossa (siv. 12) esitetdin korkokanta
sellaisena kuin se oli Suomessa ja muissa pohjoismaissa
viime vuoden lopulla.

Katselkaamme, mitd se meille opettaa.

1) Tamd osa julaistaan sellaisena kuin se kdsikirjoituksesta miltei
sanasta sanaan lukien esitettiin Helsingissd osuustoimintapdivilld
12. 4. 1026, Siihen annetaan lisivalaistusta seuraavassa osassa.
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Ensimmainen silmiaan pistiva selvitys, minka taulukko
antaa, on se paljon epiedullisempi asema, mika elinkeino-
elamalla yleensi on meidin maassamme, verrattuna Skan-
dinaviaan, koska meilla elinkeinonharjoittajain on ollut
maksettava yleensa lainoistaan 3—7, jopa joskus 10 % :kin
enemimndn korkoa kuin siella.

Tami lainapidomien kalleus meilla verrattuna Skandi-
navian maihin on johtunut, kuten tunnettua, paaasiallisesti
siitd, ettd meille tuli sodan jilkeen raha-arvomme akillisesta
alenemisesta johtuvien seurauksien wvuoksi kova pddomien
puute, niinkuin on kiynyt monessa muussakin maassa, esim.
Saksassa, Unkarissa ja Puolassa, missa myoskin yha edelleen
on korkea korkokanta, jotavastoin Skandinavian maat ovat
suurelta osalta siitd onnettomuudesta saastyneet.!) Pai-
omien suuri puute meilli on ollut kovana rasituksena koko
elinkeinoelamallemme, mutta varsinkin se on kivnyt maan-
viljelyksellemme onnettomaksi, tehden monen talouden kes-
tamattemaksi. Syyna stilien, ettd pula kivi maanviljelijoille
ankarammaksi, on ollut se, etta maaseudun tallettikset ovat
suurelta osalta yksityispankkien, siastopankkien ja osuus-
kauppojen siistokassojen kautta joutuneet kauppaa ja teol-
lisuutta palvelemaan. Taman maanviljelvksellemme onnetto-
man tilanteen on Keskuslainarahaston hallintoneuvosto ja
johtokunta pitkin aikaa vuosi vuodelta, valiin melkeinpa
kuukausi kuukaudelta, eri muodoissa esittanyt valtiomahdeil-
lemme, kuten sen vuosikertomukset osoittavat: samaten ovat
osuuskassojen edustajakokoukset ja Keskuslamarahaston
vhtiokokoukset tehneet useamman kerran.

Nama Keskuslainarahaston ponnistukset eivit ole saaneet
suurtakaan kannatusta muitten maataloudellisten jarjestcjen

Y Virallinen vekselien diskontokorko oli vin 1025 pdittyessd seu-
raava:

Ziirich ........ 31/, Budapest ...... g ™)y £ | (S 9
New York ....3%: Kovmo ......... 7 Danzig .......... 9
Lontoo ........ 4 PRAg el S0 7 Wien ..... veeeas. @
Tukholma ..... 4% Riika ...... ce.. T Ateena ........... 10
Oslo .......... 5 Rooma ........ 7 Moskova . ........ 10
Kopenhaniina ... 5> Helsinki ....... 7%, Sofia ............. 10

Paris .......... 0 Radveli ........ 8 Warsova ........ e 12
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puolelta. .\sia ei ole ollut sodan jilkeen kisiteltavana Maa-
talousseurojen Keskusliiton edustajakokouksissa ollenkaan;
Maataloustuottajain Keskusliitto ei ole myoskiin toiminut
tassii asiassa lainkaan:; ainoastaan Dienviljelijain Keskus-
liitto teki asiasta anomuksen v. 1924. Ja kuitenkin on tama
paaomahata ollut meidan maataloudellemme sellainen, etta
se on, kuten sanottu, ollut suurena esteena maatalouden
edistamispyrkimyksille,  Tuntuu siis silta, etta ne henkilot,
jotka johtavat edella mainittuja keskus]ar]estoja, elvit itse
ole siita ])ahemmm karsineet tai eivat sita ole riittavasti
kasittaneet tai kiinnittaneet huomiota Suomen maanviljelijain
enemmiston todelliseen hataan.

Sen tekivat nama hadanalaiset maanviljelijit itse aivan
erityisen toimenpiteen avulla. lle lahettivat n. s. manttaali-
kuntien edustajia tanne Helsinkiin pitamian kokousta maalis-
kuun 1—3 p:na 1925 yksinomaan tasta maatalouden luotto-
kysymyksesti ja toivat valtiomahdeille esiin hatansa erittiain
vakuuttavalla tavalla. Asia oli kuitenkin jo ennen tata
kokousta selvinnyt valtiomahdeillekin. Eduskunnassa oli
vahiad ennen tehty aloite 1.,000:n miljoonan markan ulko-
maisen valtionlainan ottamisesta m.m. maatalouden luotto-
olojen helpottamiseksi, ja hallituksen puolelta oli jo ryhdytty
neuvotteluithin asiasta eraitten ulkomaisten pankkien edus-
tajain kanssa. Nama neuvottelut johtivat lopulta siihen,
etti valtio kevailla 1926 ott: amerikkalaisen dollarilainan,
josta se luovutti 100 miljoonaa markkaa Hypoteekkiyhdis-
tykselle ja 103 miljoonaa markkaa Osuuskassojen Keskus-
lainarahastolle, naiden edelleen lainattaviksi pitkaaikaisina
kiinnityslainoina maatalouskiinteistojen omistajille.

Niama lainat saatiin tosin, ikava kylla, verraten ankarilla
ehdoilla. mutta toivottavaa on, etta kun ne taman vuoden
kuluessa saadaan maakuntaan sijoitetuiksi, ne aikaansaavat
tuntuvan helpotuksen. Kun taman lisaksi m.m. Keskus-
lainarahasto tana vuonna, kultakantaan paastyamme, uskalsi
ensi kerran lihted itse ulkomailta lainaa hakemaan ja sen
onnistut valtion takuulla saada huomattava laina verraten
edullisilla ehdoilla, voidaan ehka toivoa. etta taman vuoden
kuluessa saadaan atkaan helpotusta ei ainoastaan paaoman-
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puutteeseen, vaan samalla myos korkokannan alenemiseen
nahden, ellei kesa tuo mukanaan katoa. !)

Mutta huomattava on, etta meikalainen korkea korko-
kanta ei enaa johdu yksin paaomien vahyydesta, vaan osaksi
myos siita, etta meidan nykyisessi pankkilitkkeessamme on
vahmgollisia pautteita, jotka johtuvat osaksi liian suuresta
ansaitsemishalusta, osaksi siita, etta meilla naita pankkeja
on litan monta ja niilla hian monta sivukonttoria.

Sita, etta yksityinen pankkilitke toimii, samaten kuin
vksityinen litke-elama yleensa, etupaassa omaa ansiota sil-
mallapitaen, pidettaneen vallan luonnollisena eiki oilenkaan
moitittavana.  Niin emme me osuustomuntavaki voi asiaa
katsella. Osuustoimintahan on syntynyt haikailematonta
ansaitsemishalua vastustamaan, pelastamaan varsinkin kan-
sojen vahavikisia keinottelijain kahleista. }a osuustotminta
on voinut jarjestaa m.m. rahalitkkeen, joka on kokonaan
vapaa kaikesta keinottelusta, toimien yhta paljon rahan-
tarvitsijain kuin tallettajain parasta silmallapitien. Meidan
osuuskassalitkkeestamme on poistettu seka paaoman voiton-
himo etta liikkeen palveluksessa olevien voitonhimo; sen

') Nyttemmin, heindkuussa 1926, en endd voi olla yhtd toivorikas
korkokannan alenemiseen nihden, kuin tdssd esitelmissd, joka kirjoi-
tettiin maaliskuussa. Kaupunkien uutisrakennus jatkuu ndet edelleen
yhtd suurella voimalla kuin viime vuosina, huolimatta korkeasta korko-
kannasta, silldi asuntojen tarve on edelleen hyvin suuri. Tdméi luon-
nollinen ja tdysin oikeutettu tarve on omansa sitomaan kuukausi kuu-
kaudelta yhd kasvavia uusia pddomia niinhyvin liikepankeilta kuin
saastopankeilta ja henkivakuutusyhtiéilti. Ja kun rakennuttajat ovat
valmiit maksamaan niille suhteellisesti korkeita korkoja, emmie voi
saada korkokantaa alas, ennenkuin saadaan pystyyn kaupunkien hypo-
teekkipankki ja sille valtiomahtien i{akuulla suuri, huokeampi ulko-
mainen laina, jolla yllimainittujen rahalaitosten tdhdn tarkoitukseen
myontdmit korkeakorkoiset lainat voidaan maksaa pois. Kun suuret
pddomat ndin vapautuvat, tdytyy vihdoinkin yleisen korkokannan meilla
ruveta alenemaan. Olisi senvuoksi toivottavaa, ettd ne eduskunnassa
ja hallituksessa mdidrddvind olevat, jotka ovat tdhdn saakka olleet
kylmikiskoisia sitd vastaan, ettd kaupunkikiinteistdjdkin varten
saataisiin ulkomainen huokeampikorkoinen laina valtion takuulla, huo-
maisivat, kuinka maatalous ei voi olla kansantaloudessa sellainen eris-
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toimmta on mahdollisimman julkista, ja siind on tappion-
vaara supistettu mahdollisimman pieneks: silla tavom, etta

i. Korkokanta pohjoismaiden rahalaitoksissa
vuoden 1925 lopulla.

A — s R —————
Ruotsi Tanska Norja Suomi
I. Ottolainauskorot. | [
Korkein talletuskorko:
suurpankeissa ........ 3.5 4.5 4 6
pienpankeissa ........ 3 5—95.5 4 8.51)
sddstopankeissa . .... 4—1.5 4—1ta 4 7—-8 9.5
postisddstépankissa . .. 4 — 7
osuuskaupoissa . -..... i 5-395 45 7.5—8—10
osuuskassoissa ....... s 45—95 — 7—8—8.5
II. Antolainauskorot.
Valtionpankin vekselidis-
konto .........c.0..... Ls 5.5 5 7.5
Paidkaupungin yksityispan-
keissa ............... 45—6 65—75 | 5.5—6—6.5 95—125
Maaseudun  yksityispan-
keissa ................ 45—6 6.5—7.5 | 553—6—6.5 10—16
Kuoletuslamoista . ...... 5.5—6.3 5.5—6 5.5—6 8§—10—-12
Sddstépankeissa ..... ... 5—6 4.75—9.5 55—6 8—10—15
Osuuskassoissa . ........ 5—6—7 55—71.3 — 8—112
II. Korkoerot
(otto- ja antolainauksen
valilld).
Yksityispankeissa . ...... 1—15—3 13 1.5—2.5 3—6.5
Séddstopankeissa ........ I—1a5 0.7—15 15—2 1—7
Osuuskassoissa ......... 05—15—25|1—15—25 - | 1—1.5—2.5%)

tetty elinkeino, kuin he ndhtédvasti ovat luulleet, vaan ettd siind toisen
puute haittaa toistakin, ja ettd politikkka siis, joka laiminlyo esiu.
kaupunkiasukkaitten oikeutettuja tarpeita, samalla vahingoittaa maa-

talouttakin. -
1) Viralliset ilmoitukset. Sen jidlkeen kuin esitelind pidettiin, ovat

Ruotsin yksityispankit korottaneet talletuskorkonsa 3.5:sti 4:ddn ja
samalla myos erditd antolainauskorkojaan.

?) Tahdn e ole otettu vallioniainaehdoissa midrittyja korkomddrid
eikd niistd johtuvia korkoeroja.
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se antolainauksessaan asettaa ankaria seka siveellisia etta
taloudellisia vaatimuksia.  Senvuoksi osuustoimintamies
kysyy: eiko yl\sit\isessi’lkin pankkilikkeessa voida noudattaa
samoja periaatteita?

Tata silmallapitaen  katselkaamme, muta tauiukko [
siv. 12 meille opettaa rahalaitosten korkopolitilkasta v:n
1925 lopulla.  Mita ottolainauskorkoihiin tulee. vetia huo-
miota puoleensa ensiksi se, etti ne ovat paljoa tasai-
semmat muissa maissa kuin meilla. Ruotsissa tami korko
ei vaihtele kuin 3/,—4!/, valilla (1 %), Tanskassa 4—35?/,

vililli (1%, 9¢) ja Norjassa ainoastaan 4—4/, vililla (Y. Se),
mutta meilla se vaihtelee 6!/,—10 Vvillilla, siis 3}/, %%. Tama
jo osoittaa meidian rahaliilkkeenune epiiterveeksi, verrattuna
naapurimathimme. Mutta kun vield tiedetaan, ettia meilla osa
vksityispankeista salassa maksaa suurempia talletuskorkoja
kuin mita ne julkisesti ilmoittavat, jommmoista saamieni tie-
tojen mukaan ei ollenkaan tunneta wmuissa poljoismaissa,
naemme, etti meidan pankkililkkeessaimme on tissa kohden
muihin pohjoismaihin verrattuna sellaista epitervetta, joka
olisi saatava pois mahdollisimman pian.

Vieli havaitsemme taulukosta, ettd pienempien yksityis-
pankkien ottolainauskorko on Ruotsmsa ja \or]assa sama
kuin suurpankkienkin, mutta Tanskassa '[o—1 % ja meilld
virallisesti 1 %, tosiasiallisesti vielikin korkeampi. Tassa
suhteessa on huonontuminen meilla tullut sodanaikaisen
keinottelun mukana, silla ennen sotaa olivat olot meilla tassa
suhteessa paljoa terveemmiit.

Saastopankkien ottolainauskorko oli Ruotsissa Y,—t %
korkeampi kuin yksityispankkien, meilla se on vleensa 1/, %
korkeampi kuin suurten yksityispankkien ja [, % korkeampi
kuin pienten yksityispankkien virallisesti ilmoittamat korko-
maarat. Osnuskauppojen siastokassoissa ja osuuskassoissa
ovat ottolainauskorot pohjoismaissa korkeammat kuin yksi-
tvispankeissa. Samaten ne ovat meillikin yleensa yksityis-
pankkien wvirallisia korkoja korkeammat, mutta osittain
todellisia alhaisemmat tai samanlaiset kuin osuuskassoissa.

Neilla perustelevat yksityispankit haluttomuuttaan alen-
taa nykyisia ottolainauskorkomaiiriaan juuri talla, etti mei-
dan saastopankkimme ja muut siastoja keraiviat kassamme
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Mutta niin ei ole tehty muissa

pitavat korkeampia korkoja.
Ja kuitenkaan ei

pohjoismaissa eiki varsinkaan Ruotsissa.

il. Ottolainauksen kehitys Suomessa ja Ruotsissa
vuosina 18935—1925.
1. Suomessa.
E r—————— T T TS T T T P S —
=3 ol
T o Liike- Sttisto- 32. E? Osuus-
Uost e pankit pankit =0 2= kassat
2 X7 ~
miljoonaa Suomen markkaa
0/0 0/p 0/o 0/o 0o
1895 | 2.647 )| 2.078 1)[ 78> 537 Y210 12D 05| — | —| —|—
1903 | 5.199 3966 |76.3| 1175 [22¢| 88 |la| —| —| —|—
1908 | 8.119 5.707 |70 2.328 [28.7] 84 |lo] — | — —|—
1913 | 10.915 7413 [679] 3401 |3laf100 |08 —| —| —|—
1920 | 4.426 3331 |753| 1007 (227 60 (13| 19|04| 9(0.2
1925 | 7.301 4794 657 2092 |[286|163 [2.2] 195|2.6| 57(0.s
2. Ruotsissa.
e Y S —
' = Liike- SHisto- 3z 2Z | Osuus-
Vuosi 2 pankit pankit 2l EX: kassat
4 37y =1
o miljocnaa Suomen markkaa
0fo 0/p 0/ 0/p 0/g
1895 | 8.080 2) 4310 1533 3390 | 420 380|<t7| —| —| —
1903 (15.020 9.150 |60.9 5,320 | 354 580|137 —| —| —[—
1908 |21.550 13.950 |64.7 7.140 (331 460]22 — [ —| —| —
1913 |26.953 16.920 162.8 9530 1354 480|1x| 23104 —| —
1920 |72.183 50.950 (706 | 20240 | 28.0| 840 (1.1 130|0.2| 23(0.1
1925 |61.422 34.940 |56.9 | 24.400 [39.7/1.650 | 2.7| 388 [0.c| 44|0.1

1) Vuosien 1895, 1903, 1908 ja 1913 kultamarkat on muunnettu
rahan nykyiseen arvoon kertomalla 11.s:lla.
?) Ruotsin kruunut on muunnettu Suomen markoiksi kertomalla

10:11a.
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talletusten keraantyminen meilld tahan saakka ole keluttynyt
ollenkaan nun epaedullisekst yksityispankeille kuin Ruotsissa.

Taulukko siv. 14 osoittaa sen.

Taulukosta niennme, etta talletukset Ruotsin yksityis-
pankeissa olivat kasvaneet ennen sotaa ja sodan aikanakin
paljon voimakkaammin kuin siastopankeissa, nun ettd ne
v. i920 olivat 2%/, kertaa niin suuret kuin sddstopankeissa,
mutta etti ne alenivat vv. 1921—I1925 niun rutosti, ettd ne
eivit enad ole edes !f, suuremmat. Ne ovat niet
ahentyneet yksityispankeissa 10,000 miljoonalla markalla,
mutta edelleen kasvaneet saastopankeissa.

Tallainen kehitys oli, sanoo eras ruotsalainen julkaisu,
yleiseuroppalainen 1lmo jo ennen sotaa. lisim. Saksassa
olivat talletukset siastopankeissa ja osuuskassoissa jonkin
aikaa ennen sotaa yhteensi 2 kertaa niin suuret kuin yksityis-
pankeissa. Norjassa saastopankkien talletukset nousivat
v. 1923 lahes 300 miljoonaa kruunua yh yksityispankkien
talletusmaaran ja Tanskassa tama talletusmaara ol samana
vuonna jokseenkin yhta suuri siastopankeissa kuin yksityis-
pankeissa.

Tallaista kehitysta, etta kansan kasvavat paiomat ervat
kasaannu enaa yksmomaan yksityispankkien kasun, jotka
kayttavat nnta suurelta osaita verraten harvojen suur-
yritysten kannattamiseksi, vaan hajaantuvat osittain moni-
lukuisten pientenkin ja yleishyodylhsesti jarjestettyjen raha-
laitosten haltuun, jotka hoitavat nita paadasiallisestr suuri-
lukuisten pleneldeJoul\l\oJen elinkeinojen helpottamiseksi,
pirdetaan sivistysmaissa yhteiskunnalle onnellisena  eiki,
kuten eraulla tahoilla meillda, moitittavana. )

1) Tarkoitan m.m. hyvin katkeria ja yhtd lyhytnakoisia kirjoituksia
»Mercatorissa” t.v. Ne osoittavat samanlaista ymmiartamattowyytta
sellaisten rajoitetussa nakopiirissa eldvien kaupunkilaisten puolelta,
jotka eivdt soisi liikepddomia maataloudelle, kuin niissd maalaisasiain
ajajissa, jotka saarnaavat kateutta ja vihamielisyyttd teollisuuttamme
vastaan. Toiset eivdt ndy késittavdan, ettd kuta heikompi maatalou-
temme on, sitd suurempi on maahantuonti, toiset taas eivat ndy kasit-
tavdan sitd, ettd kuta heikompi vientiteollisuutemme on, sitd pienempi
on maasta vienti. Ja kumpikaan ei ndy voivan ajatella, ettd heikko
kansantalous tekee valtionune itsendisyyden heikoksi. Milld me esi-
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Mita erityisesti tulee viime vuosina Ruotsissa tapahtu-
neeseen talletusten suureen vahenemiseen yksityispankeissa,
sanotaan sen johtuneen paiasiallisesti kahdesta syysta. Osit-
tain ovat sen aiheuttaneet rahanarvon vaihtelut sodan jalkei-
sena aikana, silla sen johdosta hintataso yhteen aikaan kohosi
niin, ettd osan yleisoa taytyi jonkun aikaa syoda siaidstojain,
kuten meillakin tilaston mukaan on tapahtunut. Tastd syysta
oli siistoonpanojen kasvu Ruotsissa vv. 1921—19235 saisto-
pankeissakin huomattavasti hetkompt kuin varemmin, Paa-
asiallisesti sanotaan talletusten vihenemisen Ruotsin yksityis-
pankeissa johtuneen kuitenkin sctd, ettd nima ovat alenta-
neet ottolainauskorkojansa ntin paljon, etta yleiso michuum-
min on sijoittanut pidomiaan obligatioihin ja muihin arvo-
papereihin, joista se voi saada korkoa 1—1Y, % enemmin
kuin pankkitalletuksista.

Timan lisiksi lienee pienempi osa talletuksia siirtynyt
yksityispankeista saastopankkeihinkin, mikd johtuu osittain
siitil, ettd sadstopankit, samaten kuin osuuskassatkin, tulevat
yleensa toimeen pienemmilli hoitokuluilla kuin yksityis-
pankit ja sen nojalla pystyvit maksamaan suuremman tal-
letuskoron kuin ne.

Kun talvella Ruotsissa ollessani i1hmettelin sitd, etta
vksityispankit antoivat Ruotsissa talletuskorkonsa olla /.
jopa I % alempana kuin saastopankeissa, vaikka niiden
talletukset olivat viahentyneet, ja kysyin, eivitko ne aio pian
korottaa sitd. vastattiin minulle yksityispankkitaholta, etta
vksityispankit eivat elinkeinoelamin vuoksi tahtoisi viela
ainakaan korottaa sitd, vaan odottavat, eivatko saastopankit
vahitellen saa niin paljon lilkaa rahaa, etti ne piinvastoin
ovat pakotetut alentamaan talletuskorkonsa. Tissikin on
siis meilla oppimista sivistysmaista. Sitd, etta talletukset
eivat endda kasaannu vain yhteen yksityispankkiin, kuten

merkiksi ylldpitdisinume puolustuslaitostamme, ellei meilld olist vienti-
teollisuutemme veroja tai riittdvAsti kotimaisia maataloustuotteita?
Talta kannalta katsottuna on pidettivd nykyistd korkeata korkokantaa
tuhoisana koko elinkeinoeldmillenime, eikd ainoastaan maataloudel-
lemme, siis kansallisonnettomuutena, jota viitettdni on erddssid kau-
punkilaisessa julkaisussa pilkattu, — taloudellisen sivistyksen puut-
leessa.
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meilla vuosina 1862—I1872, eikd vain kahteen, kuten vuosina
187 >—1879 eitka edes yksinomaan )k51t315pankl\e1hm el
siella endad pideta cpakohtana, vaan painvastoin etuna.

Kaantakaamme nyt katseemme antolainanskorkoihin.

Siina vetaa taas huomiotamme puoleensa ensiksi se suuri
kirjavuus antolainauskoroissa, mika meilla vallitsee - verrat-
tuna muihin maithin.

Nimpit yksityispankeissa lyhytaikaisten lainojen korko
vaihtelee Tanskassa ja Norjassa ainoastaan 1 % ja Ruotsissa
1’/ %, mutta meilld 3 % ja maaseudulla 5:kin % Pitempi-

alkalslssa kuoletus]ammssa se vaihtelee Tanskassa ja Nor-
jassa vain !, %, Ruotsissa 1 %, meilla 4 %. Saasto-
pankeissa korko vaihtelee Norjassa ainoastaan !, %, Tans-
kassa 3/, %. Ruotsissa 1 %, mutta meilla 7 %. Osuus-
kassoissa on vaihtelu muissa maissa 2, meilla 3 %.

Tama eroavaisuus meikiliisten ja muitten maitten pank-
kien antolainauskorkopolitiikassa el voi johtua muusta kuin
siitd. ettd pankit meilla ottavat kohtuuttoman suuria korkoja
sellaisilta lainanottajilta, jotka ovat niistd riippuvaisia.

Kaikkein merkillisin on se eroavaisuus, minkd yksityis-
pankit meilla pitivat antolainauskoroissaan />aal aupungin ja
maasendun vililli. Kun antolainauksessa otettiin meilla
Helsingissa 9'f,—12%, %, niin maaseudulla saatiin maksaa
10—16 %. Sellaista eroavaisuutta ei sanota muissa pohjois-
maissa olevan ollenkaan, vaan pitavat yksityispankit siella
samat antolainauskorot maaseudulla kuin paakaupungissakin.

Tiedetian, etti maaseudun suurlitkemiehilld ja suurvilje-
lijoilld on tavallisesti tilaisuus jirjestid luottosopimuksensa
pankkien kanssa ITelsingissi. IEmme siis suuresti erehtyne,
arvellessamme, etti meidan yksityispankkimme maaseutu-
konttoreissaan ottavat noita poikkeuksellisen korkeita kor-
koja etupadssia keskikokoisten ja pientilojen viljelijoilta ja
muilta pieneldjilti, kiyttien siis hyvikseen niiden paiaoma-
pulaa, ymmartamattomyytta taikka kevytmielisyytta.

Viela enemmin vetivat huomiotamme puoleensa otto- ja
antolainauksen valilli olevat korkoerot eri maissa. Ne
niemme, etti korkoero yksityispankeissa vaihtelee muissa
pohjoismaissa ainoastaan 1:n ja 3:n valilla, mutta meilla

2



18

3:sta aina 0'[,:een saakka. Siis se, mika muissa maissa oh
maksimi eli suurin ero otto- ja antolainauksen valilla ja joka
siella luonnollisest: on tullut vain harvemmin kysymykseen,
oli meilla minimi el pienin ero, jotavastoin meilla vksityis-
pankit ovat ottaneet korkovoittoa elinkeinonharjoittajilta
aina 0'[,:een saakka.

Tallaisen korkoeron ottamista, lainattaessa hadanalaisille
tai ymmartamattomille tai kevytmielisille lainanottajille, ei
voitane sanoa muuksi kuin ,,sellaisen aineellisen edun hank-
kimiseksi, joka on ilmeisessa epasuhteessa sihen, mita on
annettu lainaksi” ja jota laki sanoo koronkiskomiseksi. ?)

Tassakin suhteessa siis pankkilitke Suomessa on suurelta
osalta epaterveemmalla tasolla kuin muissa pohjoismaissa.

Yhtena hyvin vaikuttavana syyna yksityispankkiemme
suureen korkoeroon on, kuten varemmin jo vitattiin, ni-
den liian kallis organisatio. Meillii on yksityispankkeja litan
paljon (nyt 19, ennen sotaa vain 13, vaikka niiden kaytetta-
vina olevat paaomat yhteensa ovat nyt, rahanarvo huomioon
otettuna, paljoa pienemmat kuin silloin): niilla on iisaksi
liian 1)111011 sivukonttoreita (v. 1913 170, v. 1925 478) ja
niissa usein liian paljon ja lian kalliita herroja siihen ver-
raten yksinkertaiseen tyohon nahden, jota pankkilikkeen
har101tt'1mmen enimmakseen vaatii. %)

Yksityvispankkien esimerkkia korkoerossa nitkyvat saasto-
pankkimme ainakin osittain seuraavan. Saastopankkien kor-
koero muissa pohjoismaissa vaihtelee ainoastaan */,—1 'j» 7

valilla, Norjassa se voi nousta aina 2:cen % :iin, mutta meilli
Suomessa se on vaihdellut 1:sti aina 7:aan % :in.

Osuuskassoissa korkoero vaihteli Ruotsissa ,—2 !/, %
valilla, Tanskassa ja meilla 1—2 1, % valilla. Voidaan siis
sanoa, ctta osuuskassat ovat olleet ainoat rahalaitokset Suo-

1) Tunnettuahan on, ettd erds helsinkildinen pankinjohtaja joutui
jonkin aikaa sitten syytteeseen niin vaikeanlaatuisesta koronkiskomisesta,
ettd hinen olisi kdynyt nolosti, ellei han rahan avulla olisi saanut asiaa
painumaan alas. Lisdksi hdan oli saanut n.s. ,porvarillisen” sanoma-
lehdistonkin vaikenemaan asiasta.

*) Meilla on joukko pikkukaupunkeja, joissa on 4—5 yksityispank-
kien panldinkonttoria, sekd toistakymmentd maalaiskuntaa, joissa niitd
sddstopankin ja osuuskassojen lisdksi on 3.
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messa, J(ntten litketapa tassa suhteessa on ollut samanlainen
kuin muissa pohjoismaissa viime aikoina.
* *
sk
Mihinka pankit ovat kayttineet ne suuret summat, joita
ne ovat itselleen koonneet vaikeissa oloissa tvoskentelevilti
elinkeinonharjoittajilta?

11. Maksetut csingot vuosina 1913, 1924 ja 1925 (presenteissa)
erdissd vksityisissid pankeissa eri maissa,

R

’]‘ans—i . | .

Saksassa | kassa Ruotsissa | Norjassa | Suomessa
Pankit : T bl |

1913 [1924]10251913[1924 1013 | 1924 | 1925 1913|1924 19255‘ 1%}; 19231024
Inen (12510110 6| 5| 14.s|10s]|10.5([10| 6 6‘ 12 |18(18
2:nen 10 [10(10| 8| 814 [15 [15 |[10]| 8| 8|15—16/17 |18
3:mas 85| 8| 8 8 8“17 10 (10 ||—|—|[— 7 |15(15
4:jds 6510 10| — | — 1110410 |10 | --|—|— 4 |10]11
sdes | 6 | 8] 8—[—|=|—=|— [—|—- -

Lnsikst suvrempiin osinkeoilun osalckailleen kuin nassa
maissa.  Tama kay ilmi taulukosta 3. Siitda nilemme, etti
osingot meilla varsinkin sodan jilkeen yleensi ovat 1mel-
koista korkeammat kuin Saksan, Tanskan, Ruotsin ja Nor-
jan suurpankeissa, jotakin poikkeusta lukuunottamatta.

Niita moitteita, joita meilla joskus on julkisuudessa esi-
tetty sen johdosta, ettia pankkien osakkaat meilla ovat saaneet
tallaisia elinkeinonharjoittajien anstoithin verraten suuria
osinkoja, on pankkien taholta koetettu torjua silia, etta osin-
gon maara ei1 sellaisenaan osoita osakkaitten todellista hyo-
tyd, vaan se on laskettava sen mukaan, miti he ovat mak-
saneet osakkeistaan, ja etti kun niin tehdaan, heidan nithin
panemalleen paiomalle on tullut varsin kohtuullinen ansio.
‘Tamai ei kuitenkaan ole mielestini oikein. Silla tunnettua-
han on, miksi 1thmiset maksavat pankkien osakkeista nimel-
lisarvoa huomattavasti korkeampia hintoja. Ensiksi yvha
kasvavien osinkojen toivossa. Ja toiseksi siiti syysti. etti
meidan hyvin menestyvilla pankml]amme on ollut tapana
uusissa osakeanneissa antaa pankkien entisille osakkaille
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osakkeita joko lahjana tai tavallista huokeanunasta hinnasta,
kun vuosivoitot ovat kasvaneet niin suuriksi, ettei en:ia ylei-
sin vuoksi ole tahdottu korottaa osinkoja.

Otan esitmerkkina Suomen Yhdyspankin menettelyn tissa
suliteessa varempina aikoina. Sittenkuin se o]i vuodesta 1834

vuoteen 1902 maksanut osinkona 20—27 % paaomalle, alen
osinko V. 1903 15 % :iin ja siti suorltettlm vuosina 19o4—
1907 15—18 Yo. Se johtui siitd, etta v. 1903 pankin osak-

kaat saivat lahj'll\SI vhden uuden osakkeen kutakin omista-
maansa osaketta kohden. Tiami uudistettiin v. 1908, jonka
johdosta osinko maailmalle nayttavtyi vv. 1908—I19II vain
to—11 % ksi, mutta tosiasiallisesti saivat taman pankin al-
kuperaiset osakkaat sithen panemalleen piiomalle vuosina
1003—1911 osinkona 30:sta aina 44:aan %:1in.

Alinulla ei ole ollut tilaisuutta saada selviile. missii maa-
rin muut pankit ovat tata harjoittaneet. Tallainen menettely
on tehnyt sen, etti pankkiosakkeet meilla ovat niin halut-
tuja, ettii niistii maksetaan useinkin paljon korkeampia hin-
toja, kuin mika niiden todellinen arvo on.

Minulle on vakuutettu, ettei Ruotsissa eika Tanskassa
ole koskzan harjoitettu pankkien puolesta tallaista menet-
telva, tallaista tyhjaatoimittavan pidoman suosimista niitten
clinkeinonharjoittajain kustannuksella, jotka kamppailevat
olemassaolonsa puolesta muutenkin tavallisesti sangen vai-
keissa oloissa.  Norjassa, jonka pankkiolot ovat olleet mo-
nessa suliteessa epiterveimmat Skandinaviassa, ilmoitetaan
joskus olleen tapana, etta pankkien vanhat osakkaat ovat saa-
neet uusia osakkeita jonkin verran (5—I10 %) huokeammalla
kuin uudet osakkeenomistajat, silloin kuin uusista osakkeista
on otettu nimellisarvoa korkeampi hinta.

Iidelleen pyritaan meilla pankkitaholta vaittamaan, etta
niin ajatellen kuin edellia olen esittanyt, on kokonaan jatetty
huomioon ottamatta, etta ne, jotka aikoinaan hankkivat itsel-
lcen pankkiosakkeita kultamarkoissa, saavat osinkonsa nvt
'[,,, osalle rahan silloisesta ostokyvysti. Mutta saman onnet-
tomuuden alaisia ovat nekin, jotka olivat sijoittareet rahansa
talletuksiin, obligatiothin, velkakirjoihin, henkivakuutuksiin.

Niille, jotka ovat moittinect pankkiemme polititkkaa tassa
suliteessa, on edelleen vastattu. etta tiama osinko tekee vain
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osan pankkien voitosta. Toinen osa menee pankin rahastoi-
hin ja kolmas verraten suuriin poistoilun.

\aitetaan asiantuntevalta taholta, ettd nathin poistoihin
on useimpien pankkien voitosta viime aikoina mennyt huo-
mattavat erat hyvinkin suurien tappioitten peittimiseksi. Jo
ne poistot epitvarmoista saatavista ja muista tappioista, jotka
pankkien tileista saadaan i1lm, ovat jo nekin melkoisen suu-
ret. Mutta asiantuntijain tietimian mukaan nima tilinpaa-
toksissa julkisuuteen tulleet tappiot ovat monessa pankissa
olleet vihiisid niitten tappioitten rinnalla, jotka parempien
vuosien toivossa salataan.

Nyt ky S\taan miks1 yksityispankit ovat karsineet niin
suuria tapplolta Se johtuu etupaissa sita. ettd meikala-
set pankit, noudattaen siini osittain saksalaisten esimerkkia,
rahoittavat liikeyrityksid, jotka eiviit ole rittivin vakava-
raisia, ottaen sus kantaakseen linan suuren tappionvaaran,
kannattaakseen yritteliusyytta meidan paiomista koyhassi
maassamme. Mutta tassa lienee meilld usein menty aivan
liian pitkalle. Tillaista eivit Englannin pankit tee, ja sen-
tithden ne ovat kestancet sodanjalkeisen pulakauden paljoa
paremmin kuin useitten muitten maitten.

[Lika suna kyllin.  Yleisesti tunnettua on, etti meilla
ainakin eriitten pankkien johtajat itse ottavat osaa tuollai-
sun likeyrityksiin omasta pankista tai sen tytarpankista saa-
mallaan suhteellisesti suurella luotolla. Vaitetaan, etti he
niita luottoja ovat nauttineet toisinaan melkoista ednllisem-
milla ehdoillakin kuin muut IamanottaJat ja etti pankit ovat

viliin joutuneet kiarsnmaiin huomattavia tappioita nista.

Tanskasta tiedamme, ettii timéantapainen toiminta ol
melkoiselta osalta syvnia Landmandshankenin (Maamiespan-
kin) suureen romahdukseen. joka oli suurin pankkiromahdus,
mika koskaan on maailmassa sattunut, sekd seurauksiltaan
niin turmiollinen, ctta siti pidetain kansallisonnettoimuu-
tena, jonka vertaista ei ole ennen Tanskassa tapahtunut. Ja
Ruotsista tunnetaan, etti eriin suurpankin (Svenska Ilan-
delshankenin) suuri romahdus iskettiin johtui mydoskin mel-
koiselta osalta samasta syysti, nimittiin pankin johtajain
ja hallintoneuvoston jiasenten osallisuudesta sellaisiin epi-
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varmoihin yrityksiin, jotka olivat saaneet suurta luottoa
pankilta.
Tassakin siis pankkilitkkeemme osoittaa sairaaloisuutta,
joka on tuliut elinkeinonharjoittajillemme kalliiksi.
* *
*

Nyt kysyttineen: mita jarkea tallaisessa meikaliisessa
pankkiasiain hoidossa on? Mika on se voima, joka saa pan-
kit maksamaan niin suuria talletuskorkoja, etta ne sitten tu-
levat houkutelluiksi harjoittamaan tappionvaaranalaista anto-
lainausta kohtuuttoman korkeata tappionvaaran vakuutus-
maksua vastaan?

[En ol: voinut loytia tahan muuta vastausta kuin sen,
etta meidan pankkiliilkkeemme on sodan jalkeen vallannut
kovin voimakkaaksi kehittynyt voitonlnmo, el etta meilla on
talla alalla olemassa se ilmio, jota muinaisroomalaiset sanoi-
vat |, kirotukst kullan udlidkst”, ja jota on pidetty yhtena
merkkind siitd tapainturmeluksesta, joka silloin johti valtion
havioon.

Meilla on naet pankkialalla kehittynyt hyvin pitkalle n. s.
tantiemijdrjestelmd, se nimittain, ettd siina tyoskenteleville
maksetaan vakinaisen palkan lisaksi osa litkkeen tuottamasta
voitosta, mika osa viime aikoina on kasvanut vakinaiseen
palkkaan verrattuna yha suuremmaksi. Tama osa makse-
taan nyttemmin ulkopuolella julkisten tilien ja se lasketaan
anakin toisissa litkkeissa e1r ainoastaan likkeen vuosivoi-
tosta. vaan osaksi myoskin sen litkevaihdon kasvamisesta.
Tallainen palkkausmuoto voi ehka olla hyodyllinen erailla lii-
kealoilla, siitd en uskalla lausua mielipidettani. Mutta se on
varmasti turmiollinen toisilla aloilla, ja senvuoksi se onkin
periaatteellisesti yleisesti hylatty osuustoiminta-alalla. NMita
pankkiliikkeeseen tulee, on tallainen palkkaustapa osalta
syyna nithin pankkiliikkeemme epaterveisiin ilmioihin, jotka
tassa ovat tulleet ihmi, varsinkin kun tantiemit nyttemmin
ovat tulleet yha suuremmiksi ja ne ulotetaan ei ainoastaan
johtajiin, vaan myoskin sivukonttorien hoitajiin ja henkilo-
kuntaan, vielapa hallintoneuvostoonkin, jonka juuri pitaisi
valvoa lainanannon vakavaraisuutta ja tilinpaatoksen kesti-
vyyttd, Se on m. m. johtanut siithen, ettei ole ajoissa tehty
valttamittémia poistoja, suuria tantiemeja tavoitellen. niin
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etta lopulta asema on tullut vallan kestamattomaksi esim.
Liittopankissa, joka v. 1924 menetti osakepaaomastaan
100,000,000 markkaa.

Mita muihin pohjoismaihin tulee, ei tantiemijarjestel-
maa ole muualla, paitsi Norjassa, kehitetty niin pitkalle kuin
meilla, silla siella mmaksetaan tantiemia el ainoastaan johta-
jille, vaan myoskin haarakonttorien hoitajille ja henkilokun-
nalle, kuten meillakin, ja siella lienevat johtajien tantiemit
hyvini aikvina nousseet vakinaiseen palkkaan verrattuna ta-
rumaisiin summin. Mutta Norjassa onkin tapahtunut enem-
min kuin muissa pohjoismaissa pankkiromahduksia, jotka
melkoiselta osalta ovat myotavaikuttaneet sithen, etta sielli
elinkeinoelama on ollut ja on yha huonommassa tilassa kuin
muissa Skandinavian maissa.

Tanskassa maksetaan tantiemia ei ainoastaan paajohta-
jille ja apulaisjohtajille, vaan mydskin korkeammissa ase-
missa olevalle henkilokunnalle. Mutta siella sen ei sanota
muuta kuin eraissa poikkeustapauksissa kohonneen vakinaista
palkkaa korkeammaksi. Semmoisena poikkeustapauksena
mainitaan e. m. M aarmiespaniler.

Ruotsissa on jo vhdesta suurpankista, missa pitkalle men-
nyt tantiemijarjestelma ennen romahdusta oli ollut vallalla,
tama jarjestelma kokonaan poistettu, saimalla kun pankki ro-
mahduksen jilkeen wudelleen rakennettiin. Lisaksi kuuluu
Ruotsissa olevan joukko maaseutupankkeja, joissa tantiemia
el ollenkaan makseta. Ja niissikin Ruotsin pankeissa, joissa
tama jarjestelma on kaytannossi, maksetaan sita vleensa
joko ainoastaan paidjohtajalle tai ainoastaan kaikille johta-
jille, mutta e1 muille.

* *
*

Olen nyt tullut esitykseni loppuun. Sen tarkoituksena on
ollut saada esiin se valaistus, mika yhteen esitelmaan voi
mahtua talta laajalta alalta. Se voi olla tietysti monessakin
suhteessa puutteellinen: minulla ei ole ollut tilaisuutta tutkia
ainettani niin monipuolisesti kuin se ehka olisi vaatinut. Se
voi ehka joissakin yksityiskohdissa olla virheellinenkin, siita
huolimatta, etta olen koettanut kerata tietoni luotettavim-
mista lahteista.
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Kaikesta huolimatta luulisin paapurteiltian oikeaks: sita
kuvaa, minka olemme saaneet Suomen pankkien korkopolitii-
kasta. Ja, kuten nitemme, se e1 ole kaunis, el ainakaan osuus-
toimmintamiehen siimilla katsottuna.

Kuvauksesta on ainakin minun kasityksem: mukaan m.m.
kaynyt 1lmi, etta se tapa, milla meilla useimmat pankit ovat
hoitaneet hikettain. on jokseenkin vieras sille edellisessa esi-
tetylle katsantotavalle, etta pankkien tarkoituksena ei pida
olla yksitvisten pankkipiirien ja tyhjaitoimittavan paioman
kohtuuton rikastuttaminen, vaan elinkeinonharjoittajain, s. o.
maanviljelijain, tehtailijain, kalastajain, kauppiatten ja kasi-
tvolaisten palveleminen, naiden tyon edistiminen ja suojele-
minen. niiden, jotka panevat useinkin kaikkensa alttitksi ja
saavat tavallisesti kamppailla vaikeata taistelua olemassa-
olonsa puolesta m. m. ulkomaisten, helponimilla korkoehdoilla
toimivien elinkemnonharjoittajain kilpailua vastaan

Nunikian on tasta kuvasta kaynyt 1lmi, etti nima mei-
dan pankkiemme liiketavat ovat omansa pitimaan meilla
korkokantaa kohtuuttoman korkealla.

* *

Hyvat kuuljat!

Arvaan, ctta tama esitelma ei viela miclestanne saa lop-
pua, vaan ectta haluatte kuulla, milla tavalla olisi paastiva
siedettavampin luotto-oloihin.

ILuulen esitelmini opettavan ensiksikin sen, cttia ottolai-
nauskoron alentamista eisaada aikaan, ennenkuin yksitvispan-
kit tulevat pakotetuiksi alentamaan korkeat korkomaarinsa
antolainauksessaan. Nutta mika heidat snhen vor pakottaa?
Ensiksikin se, etta saadaan enemman paaomaa lhikkeeseen,
ja nminhan, kuten jo alussa sanoin, toivottavasti tapahtuu
taman vuoden loppuun mennessa, ellel tiina kesana tule ka-
toa. Mutta tarvitaan sinhen muutakin. Tarvitaan sita, etta
yleinen mielipide saadaan nousemaan koronkiskomusta vas-
taan, tuomitsemaan se avomielisesti ja jyrkasti siksi, mita
se on, ja talla tavoin harjoittamaan siveellista painostusta
sita vastaan.

Se el auta, sanovat ne, jotka ovat eduskuntaan jattineet
anomuksen jyrkemmasta lainsaadannosta koronkiskomisen
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torjumiseksi. Tassd taas yksi niita monia esimerkkeja, jotka
osoittavat, etti meidin maanviljelijimme ovat viime aikoina
totutetut yksinomaan luottamaan valtioon ja unohtamaan,
ettd kaikkina aikoina on ja aina tulee olemaan oma apu pa-
ras apu. Ja mita tuohon lakiehdotukseen ankaramumista
maarayksistia koronkiskomista vastaan tulee, nim olen ehdt-
tomasti siti mielta, etta sellaisesta lainsiiadantotoinenpi-
teesti ei, enempaa kuin muistakaan kieltolaeista, olisi riit-
tavaa apua.

Mikiali epakohtiin liikepankkialalla toivotaan apua lain-
saadannosta, pitaisi sen kohdistua toisaalle, nimittain nyky-
jaan niin monessa suhteessa vanliciutuncen pankkilakunme
nustmiseen.  Sithen pitaisi saada m. m. sellaisia maarayksia.
jotka kieltavat pankkilukkeestimme tantiemijirjestelman;
kieitavat, kuten Iinglannissa on tapana, pankkien ja niiden
haarakonttorien johtajia harjoittamasta muuta litketoimin-
taa; kieltavat myontamasta mitaan alennuksia pankkien osak-
kaille uusissa osakeanneissa; rajoittavat osingonmaaran
I0 % :1in; vaativat riittavan suuren minimimairan osakepaa-
omalle uusia pankkeja perustettacssa, ja vanhojen pankkien
osakepiiaomien lisaimista vississd minimisuhteessa vieraisiin
paiomiin; asettavat uusien sivukonttorien perustamisen riip-
puvaksi valtioneuvoston luvasta. seka lopuksi vaativat pank-
kitilit niin selviksi, tasmallisiksi ja julkisiksi, etta niissa ei
voida salata tappioita, tantiemeja y.m.s. Olen varma siité,
etta jos saataisiin aikaan tiallaisille siveellisille ja terveille
periaatteille, joita osuustoiminta-alalla pyritian toteutta-
maan, rakennettu uusi pankkilaki, niin se tulisi vaikutta-
maan puhdistavasti ei ainoastaan pankkiliikkeeseemme, vaan
myoskin litke-elamiamme yleensa.

Voidaankohan tallaista uudistusta koskaan saada aikaan?
— kysyy sellainen, joka tuntee lihemmin valtioelamiamme ja
sen vallan, joka rahamaailmalla sithenkin jo meilla alkaa
olla.

Muistakaamme kuitenkin, etti osuustoimintaviki meilla
jo on niin suurilukuinen ja kasvaa nopeasti vuosi vuodelta,
ettii silla voi olla melkoinen sananvalta tissi maassa, jos se
vain tahtoo siti ruveta kayttamain. Silla siellii, missa on
taltoa, siella hankitaan myos keinot sen lapiajamiseksi.
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Niin, mutta kboska sellainen uudistus saadaan? Sithen-
han menee vuosikausia, ehki vuosikymmenia — sanotte
minulle.

Niin meneekin. Mutta eithin Suomen maanviljelijain
pida eniiii olla eliiinten, lasten tai alkuperaisimmalla asteella
olevien ihmisten kannalla. jotka eivat ymmarra tavoitella
muita kuin ensi hetken etuja. (nhan Suomen maanviljelija,
joka raivaa uudismaata, salaojittaa, jalostaa viljansiementa
ja l\arJaansa, tottunut asettamaan maalinsa pitemmalle ja
toimimaan sen mukaan. Pyrkikiannnme tekemain olot tassa
maassa lapsillemme tai lastemmelapsﬂle nykyista puhtaam-
miksi, nykyista helpommiksi, nykyista miellyttavammiksi.
Ehka me tallaisista pyrkimyksista saamme viela itsekin joi-
takin hedelmia korjata.

On siis epatietoista, koska ja missa maarin valtion lain-
saadantd vol tuottaa helpotusta elinkeinoelamamme ahdin-
koon luotto-oloissa.

Mutta maanwijelijoilld on tselldian nyt jo tayst valta ka-
sissdan poistaa oma paaomapulansa ja alentaa tarvitsemansa
luoton korko kohtuulliseksi: ainoastaan silla yksinkertaisella
kemolla, ettd he keskittavdat sekd talletuksensa ettd ottolai-
nauksensa omiin osuuskassothinsa, joissa luketavat ylecnsd
ovat terveet ja pihtaat ja hoitokulut pienet.

Sithen tarvitaan vain lujaa talitoa, visimielisyyttd ja roh-
keutta.



IT. Jalkikirjoitus edelliolevan esitelman
atheuttaman polemiikin johdosta.

a) Johdanto.

Edellisessa painettu esitelmani, josta U. S. ja H. S, jul-
kaisivat noin 12 senttia pitkin selostuksen ja jota Elufvud-
stadsbladet e1, sen kokouksen menoa selostaessaan, missi esi-
telma pidettiin, edes sanallakaan maininnut, on saanut osak-
seen polemiikkeja kaikissa naissi lehdissa jo ennenkuin se
on ilmestynyt painosta, polemiikkeja, joitten kirjoittajat eivit
siis ole esitelmaani lukeneet, eivatkii kukaan tietidksen: olleet
siti kuulemassakaan. Se ei nay kuitenkaan estineen heita
esiintymisti el ainoastaan hammaistyttivilla varmuudella ja
iskemalla pahasti harhaan eiki myoskian lausumasta patk-
kaansa pitimattomii arvosteluja, jommoisia en mini eika rii-
dan ulkopuolella oleva sivistynyt ja arvostelukykyinen yleiso
olisi odottanut niin arvovaltasilta henkiloiltd, kuin ne ovat,
jotka tassia ovat esiintyneet. Polemiikkeihin vastasin heti lv-
hyesti. etten tahtonut ryhtya asialliseen vaittelyyn, ennenkuin
todellinen pohja keskustelulle on puolueettoman yleison nih-
tavissa. Nyt, kun sellainen on olemassa, tahdon osoittaa,
milla lailla pankkien ja niitten ystivien taholta on katsottu
voitavan torjua minun arvosteluni.

Mutta ennenkuin ryhdyn varsinaiseen polemiikkiin, luu-
lisin olevan asialle eduksi, ettd annan tassi vihan valaistusta
siiti, milla tavalla samoja ilmioita katsellaan parissa muussa
maassa. joissa korkokanta padomanniukkuuden vuoksi on
myoskin ollut kohtuuttoman korkea.

AMinulla on kisissani Unkarin Kansallispankin vuosiker-
tomus viime vuodelta. Sen alkuun on painettu se pan-
kin paijohtajan puhe, minkd hian askettiin on pitanyt pan-
kin vuosikokouksessa. englanninkieliseni. Otan siitd tihan
eriiin palasen. Selostettuaan ensin, kuinka kertomusvuoden
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maarin, kwin olisi suotavaa hiadanalaisen talouselamiin kan-
nalta. Useiden pankkien korkeita korkotarjouksia taytyy
vakavasti vastustaa: silloin alenee korkokanta nope: Lmmin
kuin jos valtion rahalaitosten korkokantaa alennettaisiin yh-
della prosentilla.  Silla kun valtionvarat tekevat korkem-
taan !/; osan pankkien 6 miljardista markasta ja sen lisiksi
tulevat kysymykseen milter yksinomaan lyhytaikaisina lai-
noina, voist mainittu alennus alentaa yleista korkokantaa vain
murto-osan prosenttia.  Pitkiaikaisiin lainoihin vaikuttaisi
taimi vield vihemmin kuin lyhytaikaisiin,  Sitiapaitsi olisi
tallaisen pakollisen koron alentamisen tapahtuessa vaara tar-
jolla, ettii edesvastuuttomat yksilot pyrkisivat kemottele-
maan. Kaikkicu yritysten lainanskoron keinotekoiselsi alen-
tamisekst tivtyy ajan mittaan raweta, jos talonselimdin vor-
mat ascttuvat nuta vastaan.  Kenties padsticn hethellisim
tilolestin, mitd puoluepolitttiselta bannalta katsocn wscinkin
pidetadan paljon téirkeampdiné kwin bestivicn tilosten saavut-
tamista.  Nlutta pian osoittautuu, etti korkokanta saavuttan
sen tason, jonka kysynnin ja tarjonnan laki sille miaarad.”
el paljon tirkeecmpad wn korkokannan alentuminen
(ottolainauksessa), jolle, silloin kun talouselaimi on tervetti
eikdl ole olemassa hintoja korottavia tekijoitd, asettaa rajan
korkokannan alentuessa kasvava luotonkysyntia, on korko-
eron tasoittaiminen. Pankkien el tulisi enain katsoa vialitys-
provisioiden kiskomista — samantekevii minké korkokannan
vallitessa — pystyssapysymisensa tueksi, vaan otto- ja anto-
lainauskoron keskenian lahentimisti, mikid innostaa siis-
tamiain.  Jos padstadin tihan, eivat sadstijat eniiin katso saa-
neensa iskua vasten kasvojaan. Korkceron pienentiitnninen
on hvodylhisempi saistavaisyyden edistimiseksi kuin mikiin
propaganda. miten \'oxlnal\l\aastl sitd henee yletsmaailmalh-
sen saastavaisyyspaivan, lokakuun 31 paivin, johdosta har-
joitettukin. Otto- ja antolammauskoron vilinen suhde on saa-
tava samaksi kuin miti se oli emnen sotaa. Pankliiaitos,
joka et tahdan nutkandu, on valtion saatettava miki ankarini-
paan edesvastuuscen.  Tdssd on valtiovallan 1\'11(f\'fiuzw tor-
ameen, silli tissd on bysynys koronkiskonusesta.”

Samallainen kasitys Saksan yksitvispankkien vinmeaikai-
sesta tommmnasta on taman maan teollisuuspiireissikin val-
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lalla.  Lriiiissa alkukesalla julaistussa ulkomaalaisessa kat-
sauksessa [Luropan taloudelliseen tilaan kirjoitetaan siita:
~Arvostelut Saksan yksityispankkeja vastaan nakyvit kehit-
tyvan vha ankarammiksi, ja saksalaisia on, Jotl\a jo Jll]\lSCStl
vinttiwat, etta saksalaiset yksitvispankit ny/.- Vjddan ovet ja jo
kauzan owvat olleet Saksan clinkewnocelimin pahtmmat vihol-
liset. Suld ne ovat harjotttanect koronkiskonnusta Saksan
teollisunden ja kaupan kustannuksella. Voi ymmartaa, kuinka
pitkillle on menty, kun valtiopankin paijohtaja, tri Schacht,
on Saksan pankki- ja pankkiiriyhdistykselle lahettanyt kir-
jelman, jossa han on huomauttanut, etta valtlopanl\m dis-
konttokoron laskeminen t.v. maaliskuussa 7:aan 7 :iin ja
myohemmin tapahtunut helpotus Saksan rahanmrl\l\mollla
ilnteisesti eivat ole vaikuttaneet vastaavaa antolainauskorko-
jen alentamista, mika olisi ollut suureksi hyadyksi elinkeino-
elamalle! — — —

Saksalaiset lilkemiehet ovat ilmoittaneet, etta Saksan
yksttyispankit ovat suorastaan tehneet itsensa vihatuiksi kis-
komisjarjestelmansa vuokst — — —.”

Taman jialkeen kitykiamme nyvt tarkastamaan, mita mei-
dan yksityispankkienume edustajilla ja heidan kannattajillaan
on ollut sanomista esitelmani johdosta, jota he eivat olleet
kuulleet eivatka nihneet.

b) Senaattori Paasikiven haastatteln 19 Y|, 26 Uundessa
Suomessa ja Helsingin Sanomissa.

Nami lehdet, jotka olivat suvainneet lukijoilleen esit-
taa minun toista tuntia kestaneen esitelmani 12 sentin pitui-
sessa ,selostuksessa”, josta lukija tuskin sai minkaanlaista
kasitysta, kiiruhtivat jo muutaman paivan perasta julkai-
semaan 2 pitkaa palstaa kasittivan haastattelun senaattori
Paasikiven kanssa, joka ei ollut esitelmaani kuullut.

Senaattori Paasikiven tunnen pitkalta ajalta lahjakkaaksi,
oppineeksi ja rehelliseksi, mutta kovin teoretiseksi ja akki-
pikaiseksi mieheksi, joka usein voi syytta suuttua silmitto-
masti laheisimmille ystiivilleen, mutta joka pian taas leppyy
ja on yhta herttainen kuin ennenkin.  Sellaisena tahdon
uskoa hanen nytkin esiintyneen.
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Iinsimmainen arvostelu, minka herra D. esitelmastani lau-
suu, on se, etti minun tietoni pankeista ja pankkiliikkeesta
muka eivit ole ,tarkkoja”, minka arvostelun U. S, kiiruhtaa
toitottamaan maailmalle erityisen suurilla kirjaimilla varus-
tetussa otsitkossa.

Asianlaita on kuitenkin niin, etta toistaiseksi et ole kvetty
vhtiian tietoani vaaraksi todistamaan. Eika se tulle ole-
maankaan helppoa, silla ne on saatu 1) asianomaisten mait-
ten pankkitilastoista, finanssilehdistia ja eraistai muista pite-
vista julkaisuista, jotka olen ammattimiehilta saanut kaytet-
tavakseni: 2) kahdesta erityisesta kirjallisesta kyselysta,
jotka tein piteville asiantuntijoille eri maihin; ja 3) useasta
pitkasta keskustelusta erdain etevin ruotsalaisen suurpankin
johtajan kanssa. Tahan tulee lisiksi oma toimintani ma:i-
talousluoton alalla, joka on pitkdaaikaisempi, kuin mita se-
naattori P:lli on pankkialalla. Tassa toimessani olin saa-
nut viime aikoina seuraavat kaksi kokemusta yksityispank-
kien toiminnasta, jotka aiheuttivat minut ryhtymain sithen
pieneen tutkimukseen, jonka tulokset esitin esitelmassani.

Kun Keskuslainarahasto sai valtiolta 103 milj. markkaa
kaytettaviksi kiinnityslainojen myontamiseen maanviljeli-
joille ankarilla ehdoilla, niin tulimme johtokunnassa siihen,
etti sellaisia lainoja ei voitaisi kiayttia edullisesti juuri muu-
hun kuin viela epiedullisempien lainojen maksamiseen, Sen-
vuoksi kehoitimme lainanhakijoita m. m. ilmoittamaan, mita
aikaisempia lainoja he aikoisivat meidan lainallamme mak-
saa, kelta ne oli saatu ja millaisella korolla. Naiin tuli tie-
toomme, etti yksityispankit ja saistopankit ottivat koyhilta
maanviljelijailta varsinkin Tta-Suomessa uskomattomia kor-
koja, PPohjoismaiden Yhdyspankki aina 12:een % :iin, mutta
toiset 13—15—16 %.

Toinen kokemukseni oli. etti kun Keskuslainarahasto
viime syksyni Suomen Tankin aloitteen johdosta lahetti
osuuskassoille kiertokirjeen talletuskoron alentamisesta ja
pyysi tieteja, mihin tuloksiin oli tultu, niin saimme useim-
milta kassoilta, jotka tietoja lihettiviit, sen vastauksen, ettad
heidan vyrityksensa saaca talletuskorko alennetuksi paikka-
kunnallaan raukesivat joko saistopankin tai osuuskauppojen
vastustukseen. Ja kun tamin johdosta otin asian puheeksi

useamman vakavamielisen ja ymmairtiviisen maaseutulai-
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sen kanssa, niin he kaikki selituivat, ettii seki siiistopankit
ettd osuuskaupat tietiivat, ettii useat vksitvispankkien haara-
konttorit maksavat korkeampia talletuskorkoja kuin mita
paiakonttorit julkisesti illmoittavat. Saman kokemuksen ovat
nyttermmin erdit osuuskassatkin saancet.  Lisiksi sanoivat
eriit asiantuntijat, ettii tihan asiaan ei saada parannusta
cttolainauskoron, vaan kohtunttoman suuren korkoeron ja
sen mukana antolainauskoron alentamisella.  Silloin paitin
ryhtyd tita asiaa lihenmmmin tutkimaan.

Kun herra P. sitten pitkilli laskelmilla yrittii osoittaa
tietoni korkoeroista RRuotsin ja Suomen pankeissa viariksi,
niin han laskee wrostheskimdarid, kun nunia olen laatinut
taulukkoni absoluuttisista alimmista ja ylimmista korkomidd-
risti sellaisina kuin ne olivat vuroden 1925 lopulla eri maissa
ja mista ottanut tietoni korkoeroista.

Ja kun minit puhun pankeista yieensi, puhuu hian osit-
tain Kansallis-Osake-Pankista. Muuten on tuo korkocrojen
keskimddarien laskenmanen harlaanviepd, silla se perustunee
nithin tietoilin pankkien korkovoitoista, jotka esuntyvit pai-
netuissa vuositileissi, mutta yleisestihin tunnetaan, etti
useimmat pankit meilla kiyttavat jo ennen tilinpaatosta suu-
remman tal pienemmin osan korkovoitostaan tappioittensa
peittiniseksi. Miten herra P. laskelmissaan on voinut tulla
sithen paiatokseen, ettd ,keskimairiamen alin korkoero” vaih-
tell v. 1925 1.97—2.97 vallla, on minulle kisittamatonta,
kun tiedetaan, etti korkein talletuskorko vime vuoden lo-
pulla oli 6 1/, ja etti alin antolainauskorko virallisten tieto-
jen mukaan oli 9, Johtuneeko se siiti, etti pankit ovat
todellisuudessa maksaneet talletuksistaan enemman kuin mita
ovat virallisesti ilmoittaneet? Ja vieli vksi kysymys: Miksei
senaattort Paasikivi laske myoskin pankkiemme ylintd kor-
koeron rajaa?

Edelleen herra P. muistuttaa snti, etti meidiin pank-
kimme saavat maksaa paljon suurempia veroja kuin Ruotsin
pankit. HHan on laskenut. etti eriin ruotsalaisen suurpan-
kin verot ovat kolmena vime vuotena olleet vain o.11 %
hilanssin loppusummasta, kun Kansallispankin verot olivat
0. w8 %, eli siis viisi kertaa suuremmat. Tata asianhaaraa
mini en suinkaan ollut ,unohtanut”, niinkuin herra P. nikyy

3
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luulevan, vaan jatin sen senvtioksi esitelmastani, etta vhteen
esitelmaan ei1 voi saada kaikkea mahtumaan, seka koska tuo
!, % ei yksin riita selittamaan Suomen pankkien kohtuutto-
man korkeita korkoja.

Muuten on herra P:n vertailutapa harhaanviepa, silli
ethan vero-%:1a ole tallaisessa vertailussa laskettava bilans-
sin loppusummasta, vaan luonnollisesti vuiosivoitosta, johon
suurempi tai pienempi tilivuonna maksettu veresuimma vai-
kuttaa. Ja kun nain tehdaan, niin saadaan hanen mainitse-
mansa Ruotsin pankin verot kolmelta viime vuodelta i2.4
7c :ksi sen vuosivoitosta ja Kansallispankin 37.2 7% ksi, joten
meikalainen verotus todellisuudessa on vain 3- eika 5-ker-
tainen ruotsalaiseen verraten.

Periaatteellisesti sitavastoin on herra 1’. tassa kohden
aivan oikeassa siina, etta tuo korkea verotus meilla tulee
vastaisuudessakin pitamaan korkokantaa yksityispankeis-
samme [, % korkeampana kuin niissi maissa, joissa sel-
laista jarjetonta osakeyhtioitten verottamista ei ole kuin
meilla. Kun siis talouselamaa lahemmin tuntemattomat
kansanedustajat asiaanperehtymattoman kevealla mielella
aanestavat tuollaisia veroja, niin he silloin eivat kasita, etta
se voi sattua lopulta heidan omaan nilkkaansakin. joku aika
sitten annettiin kylla eduskunnalle esitys taman veron muut-
tamisesta niin, etta se er vahingoittaisi talouselamaamme ja
sen kilpailumahdollisuuksia yhtioitten verotukseen nahden
parempiosaisten maitten kanssa, mutta se silloin valitetta-
vasti hylattiin. Mielestani olisi syyta yrittaa uudelleen.

Mutta miksi puhua vain kasvaneitten verojen vaikutuk-
sesta pankkilitkkeeseemme, kun se on suhteellisesti pieni
pankkien muuhun talouteen nahden? Olen tahtonut tay-
dentaa senaattori Paasikiven vertailuja seuraavilla tiedoilla
Suomen yksityispankkien taloudesta vuosina

1913 ja 1925.
Tulot bilanssien loppusummista ........ 74 % 127 %
Kulungit ,, sl ms 0.77 ,, 26 ,,
Palkat (nykyajan rahassa) ............ 53.1 milj. mk. 95.5 milj. mk.
» % bilanssin loppusummista .... 052 % 1.28 %

Verot ja kaikki muut paitsi e.m, kulut 0.25 ,, 1.31 ,,
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»Muutenkin evat prof. Gebhardin vaitteet minusta hyvin
kummallisia — jatkoi sen. Paasikivi”, sanotaan haastatte-
hissa edelleen, ja jatketaan: ,.Niinpa hianen puheensa mukaan
Suomen yksityispankit olisivat varsin huonossa ja hetkossa
tilassa”. Silla tavalla sitd asiaan tutustumatta vor iskeit
kiveen! Silla mina en ole, kuten lukija on edellisesta nihnyrt,
puhunut Suomen pankkien vakavaraisuudesta halaistua
sanaakaan siita yksinkertaisesta syysta, etta se puoli pankki-
litkkeesta e1 kuulunut esitelmaini ja koska mina siti ¢n ole
ollenkaan tutkinut. Sitipaitsi mina en olisi voirut asiaan
tarkemmin perehtymatti sellaista puhuakaan, kosl:a minulla
on ollut se ylhmalkainen kisitys, etti meidan pankkimme
ovat yleensa pelastuneet onnellisestt sota-ajan kriisista, var-
sinkin verrattuna Skandmavian maitten pankkethin. Ja
senvuoksi juurt onkin meidin pankkiemme nykyvinen koh-
tuuton voitonhimo sita moitittavampi.

Mutta harhaanjohtava on myoskin se pankkitaholta esi-
tetty kasitys, etta meidan pankkietnme pelastus olisi riippunut
siti, ettd niiden johto olisi ollut parempi kuin muitten
maitten pankkien.

Silla mita esim. Ruotsin pankkien suunnattomiin tap-
piothin ja romahduksiin sodanjilkeiseni aikana tulee. niin
johtuvat ne siella, kuten muissakin kultavalunitamaissa. siita.
ettd tavaran hinnat maailmanmarkkinoilla yhden vuoden
kuluessa romahtivat 50:11a prosentilla. Mika litke tai pankki
meilla olisi kestanyt sellaista tavarain hintojen laskua?
Meidan litke-elaimamme ja samalla pankkimme pelastuivat
tasta krisista sen kautta, etti samanaikaisesti Suomen raha
arvossa aleni paljoa suuremmassa maarassa kuin tavarain
hinnat laskivat ulkomailla; ainoastaan sen kautta pankkimme
saastyivat Ruotsin y. m. kultavaluuttamaiden pankkien koh-
talosta. Talla asialla er siis ole mitaan yhteytta pankkien
hyvin taikka huonon hoidon kanssa.

Sitten herra DP. ottaa tantiemikysymyksen puheeksi.
Han vaittadd pitivansa tantiema seka ,tarkeana etta hyo-
dyllisena pankkitoimessa”, mutta e1 sita todista, etki myos-
kaan kumoa minun esittimiani nakokohtia. Etta tantiem
todella olisi hyodyllinen pankkitoiminnalle, sita eivat osoita
ne monet romahdukset, jotka ovat sattuneet eritvisesti juuri
siella, missa tantiemit ovat olleet suuret. Itta ne voivat
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olla turmiolliset clinkeinoelamillle, sen katson todistaneeni
esitelmassani.

Lierra PP, pitad vain vakinaista palkkaa nauttivien valtion
virkamiesten tyotehoa sellaisena, joka ei soveltuisi pankki-
alalla. Mina uskallan olla aivan painvastaista mielta. Luu-
lisin naet, etta pankkiliike ja sen mukana liike-elama yleensa
pysyisi paljoa terveempina ja vakavaraisempana, jos p'ml\lu-
liiketta hoidettaisiin silla tyynevdella ja vakavuudella ja silla
pulitaudeila kaikesta omanvoitonhimosta, jolla virkamies
toimii. Tyotehoa pankkialalla olisi omansa pitamaan vireessa
osaksi johtavissa asemissa olevien paremmat palkat kuin
valtionviroissa, osaksi tietoisuus snta, etta talla alalla osoi-
tettu kunto eivatka virkavuodet maaraa etenemismahdolli-
suudet ja toimessa pysymisen.

l.opuksi herra P. lausuu ilmi suuttumuksensa sen joh-
dosta, etta olin rohjennut sanoa hallintoneuvoston jasenille
meidiin  pankeissamme maksettuja tantiemeja periaatteelli-
sesti  sopimattomiksi, pitaen sita ,karkeana syytokseni”,
katsocn sithen, . minkalaisia miehia meilla pankkien hallinto-
neuvostoissa istuu’.

l<npa todellakaan voinut odottaa, etta sellainen mies kuin
senaattori Paasikivi olisi tata asiza talla tavalla kasitellyt.
Minahiin puhun ainoastaan siitd periaatteesta ja jarjestel-
mistil, etta pankinhoitoa valvovalle elimelle maksetaan palk-
kio tantienin muodossa, ja han vetaa keskustelun sita alas
persoonakysymyksen t tasolle! Ulkokohtaisesti asiata harkit-
sevien taytynee toki myontaa tantiemipalkkion maksamista
hallintoneuvoston jasenille, joitten pitkin vuotta tulee valvoa
pankin hallintoa, m.m. tarkastaa kuukausibilansseja, yhta
luonnottomaksi, kuin jos samanlaista palkkaamista harjoi-
tettaisiin tilintarkastajiitn nahden, jotka kerran vuodessa
saman tehtavan suorittavat.

Jatan nyt levollisesti puolueettoman yleison ratkaista-
vaksi, kenen tiedot ja kenen vaitteet tassa asiassa ovat , kumn-
wallisia”, senaattori Paasikivenko vaiko minun.

¢) Swomen Pankkiyhdistvhsen hallituksen lausunto asiasta,
(U.S. ja HS. 21. 4. 1926.)

Siitd  huolimatta, etti pienessa ennakkovastauksessani
senaattori Paasikivelle olin huomauttanut, kuinka ol seka
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varomatonta itseian ettii epilojaalista minna kohtsan lihted
polemisoimaan esitelmiid vastaan. jota et vieli oltu julaistu
eikd edes kuultu, ei Suomen Pankkiyhdistyksen hallituskaan
malttanut mieltinsi sen vertaa. etti olisi paassyt tilaisuuteen
ensin lukemaan esitelmini, vaan julkaisi jo 21f4 siiti laajan
lausunnon.  Ja sen, mitd senaattori Paasikivi er katsonut
arvolleen sopivaksi painattaa haastatteluun, jossa han esintyi
vksin ja omalla mmelliiiin, sen Pankkivhdistyksen hallitus
pitai arvolleen sopivana panna lausuntoonsa, jossa esiin-
nytian joukolla ja nimettomini. Tarkoitan nntd persoo-
nallisia letkauksia, jotka tavataan sekd lausunnon alussa
etta keskella ja lopussa. Sitid en todeliakaan olisi odottanut
virallisesta lausunnosta, jonka takana ovat yhteiskunta-
elimassamme niin huomattavat ja hyvikaikuiset nimet kuin
Leon. von Phaler, ). K. IPaasikivi, Alexander Frey y.m.m.
Niitten joukossa lienee myoskin Saistopankkien Keskus-
pankin toimitusjohtaja puolustamassa yksityispankkiemme ja
oman pankkinsa korkopolitikkaa, mika meilla elinkeino-
elimii ja eritoten maataloutta niin raskaasti painaa.

Menettelyiiin puolustaa hallitus viitteelld, ettit ,esitelmiin
sanamuoto ei ole ulkopuolella olevan saatavissa”, joka viite
el pida paikkaansa, silla Pankkiyhdistyksen hallitus ei ole
yrittanytkain saada esitelmiin.

Lausuntonsa aloittaa Pankkivhdistyksen hallitus yhta
mahtipontisella kuin dirimmiiisen kansantajuisella, minun
esitelmaam  vastaan kohdistetulla esityksetlr snti. kuinka
koron midrii m.m. pidomien niukkuus ja sita johtuva
suhde razhan kysyinan ja tarjonnan viahlli.  Se. joka on
lukenut mmun esitelmiini, huomaa. ettd tissi on Pankki-
yvhdistyksen hallituksen ensinuncinen harhaisku. Tsiteimis-
siam sanon niet mmenomaan,. etta korkea korkokanta meilla,
samaten kuin monessa muussa Europan maassa, on johtunut
paiasiassa paiomien niukkuudesta, mutta etti sithen vime
atkomna on vaikuttanut osittain myos yksityispankkienime
voitonhimo. Nain varovaimmen olin esitelmiassiani.  Mutta
kuta enemmin asiaan perehdyn ja tutustuttuam varsinkin
edellisessii oleviin ulkomaisten asiantuntijain lausuntoihin,
siti enemman luulen olevan syyti yksityispankkilaitokses-
samme, sen aivan lian kallissa jirjestossi ja sen sorlan
jillkeen omaksunussa litketavoissa. Lausunnossakin mvohems-
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min jo myonnetian, ettd korkoero yksityispankeissa nykyjain
.epailemittd on melkoista suurempi kuin ennen sotaa” ja
luvataan, etti lahitulevaisuudessa tullaankin alentamaan
pankkien antolainauskorkoja. Myonnytyksen merkitsen suu-
rella tyydytyksella, mutta lupausta ei ole tayvtetty.

Nykyisen suuren korkoeron puolustukseksi esittai lau-
sunto 1) suurentuneet verot, joista edellisessia jo olen puhu-
nut, sekai 2) lisityon, joka aiheutuu osittain tilien ja litke-
toimien lisaiintymisesti, osittain nykyvisesta alhaisesta raha-
yksikosta.  Naita viimeksimainittuja asioita en pysty tarkoin
arvostelerhaan, mutta olen kuullut kaytannollisten pankki-
miesten s:uiovan, etti niistia johtuva tyonlisia heidan mieles-
taan on niin pieni, etta se, yhta vihan kuin kasvaneet verot-
kaan, ei voi puolustaa niin tavattoman suurta korkoeroa,
kuin sitd, joka nyt rasittaa elinkeinojamme.

Sen jalkeen lausunnossa viitetian, etta .kun puhutaan,
ctti korkoero Ruotsin pankeissa on korkeintaan 3 %, jate-
titin usein huomioon ottamatta, etta nama pankit vleensa( )
lainanannossaan laskevat h) vakseen erityisen lisaprovision’
Tahdon huomauttaa, etta jos tilla tarkoitetaan myoskin
minun esitelmaani, niin lausunto tissi laas iskee harhaan,
silli anind olen oftanut provision Juoimioon, mikali sita
kannetaan, mutta — tassd wust harhaishu — Ruotsissa pro-
visiota vieensd ei kannetakaan, vaan ainoastaan varsin har-
voissa tapauksissa!

Sitten lausunnossa naytain asettuvan puolustuskannalle
myoskin sitd viitettiini vastaan, ettia yksityispankkiemme ja
varsinkin niiden haarakonttorien luku on meilla sodan jalkeen
paisunut luonnottoman suureksi, vaikka lausunto ei kykene
siiniikaan mitaan asiallista esiintuomaan. Ne otteet. mitka
edelliv esitin eraan unkarilaisen ja parin saksalaisen asian-
tuntijan mielipiteista samanlaisesta ilmiosta heidan maissaan,
osoittavat, etta olen hyvassa seurassa. Ja ¢tta meidan pankki-
laitoksemme todella potee samaa elinkeinoelamia raskaasti
painavaa tautia, kuin mainittujen maitten, todistavat seu-
raavat numerot: \. 1007 oli meidan yksityispankeillamme
talletuksia kutakin konttoriaan kohti 3.86 miljoonaa silloista
markkaa, mutta v. 19235 ainoastaan 0.77 miljoonaa saman-
laista markkaa. Onko siis kummaa, etta jos pankit v. 1907
tulivat toimeen 1:n % :n korkoerolla, ne nyt tarvitsevat
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3—06',? Ja toinen esimerkki: Erasissi maaseutukaupungissa
on kaikkiaan 8 yksityispankin konttoria, joissa pankit palk-
kaavat kaikkiaan 25 pankintirehtooria, joilla on tuloja kes-
kim. yli 200,000 markkaa vuodessa, siis yhteensi § milj.
markkaa; yhdessia ainoassa sivukonttorissa on 4 tirehtooria,
joitten tulot nousevat yhteensi suurempaan summaan, kuin
11:m lHelsingin yliopiston vakinaisen professorin palkat.
Tama yksityispankkilaitoksemme epiterve yliorganisatio
osaltaan tietaa tuotantoa harjoittavalle elinkeinoeliimallemme
todellista rasitusta, eika se, etta konttorineidit saavat kir-
joittaa nyt yhden nollan enemman kuin ennen sotaa.

Taman jilkeen lausunto taas iskee harhaan: siina sano-
taan minun vaittivan esitelmissani ,,painvastoin kuin mita
asianlaita todellisuudessa on, etta ne (tantiemit) nyttemmin
olisi taydellisesti poistettu useanminista Ruotsin ja Tanskan
sunrpankeista!” Mista Pankkiyhdistyksen hallitus on tallai-
sen mielikuvitusepasikion saanut?  Kuten esitelmastam
nikee, en ole tuollaista vaittanyt, vaan ainoastaan sen, etta
tantiemi on poistettu yvhdestd Ruotsin suurpankista. Ja
tallaisen lausunnon tekijat eivit arkaile julistaa paheksumis-
tansa minun .maltin ja vastuuntunnon puutteesta’!

Sen, mita lausunnossa puhutaan ,verrattain vahapatoi-
sisti (hallintoneuvoston) tantiemimaarista” ja minun muka
.loukkaavista epaluuloista” niiden johdosta, voin sivuuttaa,
kun niista olen jo edellisessa kirjoittanut riittavasti.

[Lausunto ottaa myoskin puheeksi pankinjohtajain luotot
omasta tai sen tytarpankeista. Mutta niista silla ei ole muuta
sanomista, kuin etti ne meidan maassamme muka ., peri-
aatteessa ervdt ole sallittuja!” Mutta kuinka on asia kdytan-
nossa? Ninkalaiset ne meidan maamme ,periaatteelliset kiel-
lot” kaytannossa ovat? Onhan meilla esimerkiksi alkoholi
.periaatteessa kielletty”, mutta sen kdvtanté! — Ja mennak-
semme lahemmaksi pankkilitkettia: onhan meilla koron-
kiskominenkin ,,periaatteessa kielletty”, mutta millainen
on kaytanto ollut viime vuosina? Nain heikkoa on Pankki-
vhdistyksen hallituksen puolustus tassa sangen ikavassa epa-
kohdassa. Mutta nahtavasti el sen parempaa voida esittaa.

Toiseksi lausunto samasta asiasta sanoo: ..siiti hin (mina)
cttaa atheen puhuakseen Tanskan Landmandsbankenin
romahduksesta, mutta yhteytta niiden (meidan pankinjohta-
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jaimme omasta pankistaan kiyttiman luoton ja tanskalaisen
pankin romahduksen) valilli hakee turhaan. ~Silta —— eivat
sellaiset luotot suinkaan olleet pddsyynd mamitun pankin
hitvioom — —."  Sellaista minit en ole viittinyt, etti ne
olisivat olleet pddsyynd pankin havioon — tissd taas vksi
Pankkivhdistvksen  hallituksen harhaiskuja eli vddristelyja

., vaan sitd, ettd ,tamantapainen toiminta oli melkoiselta
osalta syvnii” sanotun pankin romahdukseen, ja se pitinee
paikkansa seka tiuman etta monen muun pankin romahduk-
seen niahden.  liller Pankkiyhdistyksen hallitus siis loyda
yhteyttii noitten ilmioitten villla, niin syy er amakaan ole
minun puolellani.

\'ihdoin , Pankkiyhdistyksen hallitus” katsoo voivansa
ottaa siipiensi suojaan Liittopankin vanhan, virasta erotetun
hallituksen minun muka ,kiivasta hyokkaysta vastaan”
Lukija voi ylempina itse todeta, miten tyynesti ja asiallisesti
minil itse asiassa esitelmassani koskettelin mainittua pankki-
hallitusta, jonka hoidosta on tullut ilmi niin rumia asioita
kuin siita todella on tullut. Pankkivhdistvksen hallituksen
lausunto on yleensd herattinyt asiantuntijain hammistysta
sckit heikon asiallisuutensa ettii sopimattoman muotonsa
vuoksi, mutta tuskin mikaan kohta on ollut omansa enemman
hitmmastyttaimaan kuin tama.  Voisin tosiasioita esiin-
tuomalla osoittaa, kuinka rumaa Liittopankin vanhan hall-
tuksen menettely on ollut. mutta en tahdo sita ainakaan viela
tehda.

[En malta olla tahan ottamatta eriitd tata kobtaa koskevia
lauseita entisen pankinjohtajan Iirik von [‘renckellin jul-
kaisemasta ammattilehdesta ,,l’inansbla(let" (1926, siv. 302).
jotka suomennettuina kuuluvat nain: ,Meidan kasityksemme
mukaan ei1 vor kvillin voimakkain sanoin moittia vanhan
Luttopankin todella edesvastuullista johtoa, tarkoitamme
niiti, jotka ovat tunteneet kaikki pankin liiketoimet scka
osaksi ottaneet nithin aloitteen, osaksi panneet ne kaytantoon™.
Sen jalkeen kerrotaan vain yhdesti rikollisesta menettelysta
tuon ankaran lausunnon tueksi, mutta niita voitaisiin esittaa
useita.

Tassi oli paaasiassa se, miti niin arvovaltaan oikeutetun
jarjeston johto, kuin ,,Suomen DPankkiyhdistyksen hallitus™
on voinut esitelmiani vastaan esittia.
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d) Hufvudstadsbladetin johtava kirjoitus ,,Oikeasta korosta”
22. ¢. 20.

Ldellisessa puheena ollutia Suomen Pankkivhdistyksen
hallituksen lausuntoa ei Huifvudstadsbladet ottanut palstoil-
leen; mainitsi vain sen saaneensa. Sen sijaan lehti julkaisi
asiasta oman johtavan kirjoituksen. Sen kirjoittaja ei ole
luonnollisesti myoskaan kuullut eika lukenut esitelmaani,
nihtavist: ei edes lukenut pienintikain sanomalehtiselos-
tusta siitd. Sen lahteini ovat olleet osaksi molemmat edel-
lisessi kasittelemani kirjoitukset, jotka — kuten lukija on
nahnyt — olivat taynna joko vaaristelyja tai kokonaan viaria
tietoja esitelmastani, osaksi sangen meheva oma mielikuvitus.
Tallaisille aineksille rakentaa kirjoittaja sitten pitkan kir-
joituksensa, joka olisi voinut kivda taydesta viivan alaisena
pakinana, min hullunkurisen irvikuvan se antaa esitelmas-
tani, mutta johtavakst Kkirjoitukseksi se on todella ala-
arvoinen.

Taman pyydan saada vain muutamilla  esimerkeilld
todistaa.

1) lLehti vaittaa 1mnmmun  pankkioloistamme antairani
arvostelun sisiallyksen olleen sen, etta niiden korkopolititkka
on muodostunut todelliseksi kansallisonnettomuudeksi. Tata
sanaa en ole ollenkaan kavttiinyt pankkien korkopolititkasta,
vaan maassamme vleensa vallitsevasta korkeasta korko-
kannasta, jonka olen sanonut johtuneen etupaissi paiomien
niukkuudesta ja poistuvan vasta sen kautta, etta saadaan
enemman paaomia likkeeseen. Mutta tamanhan viimeksi-
mainitun lehti suvaitseekin vaittaa minun kokonaan jatta-
neen huomioon ottamatta! Siis kaksi torkeaa vaaristelya.

2) lLehti ilmoittaa senaattori Paasikiven vastanneen
minulle ,patevasti vetoamalla Skandinavian pankkioloihin®,
joka vastaus muka .asetti esitelmanpitijan tiedot sangen
epailyttaviian valoon™. Tidellisesta tunnetaan jo. millaisen
.valaistnksen” herra P. esitti: siinahan hian ei kyennyt todis-
tamaan yhtaan tietoanmi vaariksi.

3) Edelleen ote l'lufvudstadsbladetin esitvksesta:

»Ilerra GG:n ajatuksen, ettd sopivien lainmuutosten kautta
voitaisiin vaantia takaisin oikeakst se, minka pankit ovat
telineet vaaraksi, ovat eraat suomenkieliset maaseutulehdet
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ihastuksella hyviaksyneet — — —. l.akia, joka vetdaa paksun
viivan yli vanhan ennakkoluulon tarjonnan ja kysynnan
vaikutuksesta hintaan, myoskin korkoon, siti me nyt tarvit-

"

semme — — .

Se. joka kuuli esitelmani tai on lukenut sen edellisesti,
tietad, ettd mind junrs pdmvastoin piddan wusia lakimddrd vksia
korkeimmasta sallitusta korosta yhtd tehottomina kwin esim,
kieltolakianvne, johon Hufvudstadsbladet myoskin viittailee,
tehdessian pilkkaa esitelmastini.

IZn tahdo lisata esimerkkisarjaa: lehden kolme palstaa
ovat taynna samanlaista. I<n odota, etta sanomalehti tun-
nustaisi tehneensa minulle vaaryytta nyt enempaa kuin
ennenkaan, kun se on samaan tapaan pidellyt minua. Sen
verran uskon tuon .johtavan” kirjoittajassa kumminkin
olevan tavallista kunniallista ithmistd, etta jos him lukee
esitelmiani ja vertaa sitd omaan ,johtavaansa”, hinen pos-
killeen nousee hapeian puna, jos kohta hyvin ohkainen.

b3

IZn voi olla ilmaisematta tyydytystani sita, ettd yksityis-
pankkiemme edustajilla todellakaan ei ollut esiintuotavana
mitaan, joka kumoaisi miti olen vaittanyt esitelmassani.
Mutta sita vakavampi on se tosiasia, etta he eivat ole voineet
puhdistaa nykyaikaista pankkilikettimme niuista raskaista
syvtoksista, jotka esitelmanm todella on esittanyt.



III. Saastopankit Suomen maatalouden
luotontarpeen tyydyttajina.

IEdellisesta on kaynyt ilmi, milla tavalla meidin saasto-
pankkimme palvelevat maanviljelijiin luotontarvetta ja
luottohiataa kLorkopolitukassaan. Varsin rakeain valoon se
joutui, kun siti vertasi muitten pohjoismaitten sadstopankkien
korkopolititkkaan. Siitit nahtiin, ettd ero ctto- ja antolainaus-
korkojen valilla oli meilla viime vuoden lopulla yleensa paljon
suurempi kuin muissa pohjoismaissa, meilla 1—7:n valilla,
muualla 1/,—2,:n ja 1—3:n valilli. Ja kumminkin ovat
elinkustannukset meilla huomattavasti huokeammat kuin
sanotuissa maissa, jonka vuoksi meikiliisten siistopank-
kietmme olis1 pitanyt voida tulla toumeen painvastoin pie-
nemmalla korkoerolla kuin niiden.

Tama korkoero ei luonnollisesti meillakiaan ole kaikissa
maalaiskuntain saastopanketssa niin suuri kuin mita tilasto-
taulukostam nikyy. vaan on se kohonnut sellaiseksi etu-
piassi niissia saastopankeissa. jotka ovat saastopankkilain
muutoksen jilkeen ryhtyneet harjoittamaan samallaista
lainaksiantoa kwin hikepankitkin, nimttain kassakreditiivi-,
konttokurantti- ja vekselilitketta. mihin eivat siastopankit
muissa pohjoismaissa. Norjaa lukuunottamatta, ole ryhtyneet.
Vekseliliikettd harjoittavissa Suomen sadstopankeissa, joita
meilla jo v. 1924 oli maaseudulla 118, oli antolainauskorko
hyvin yleisesti tilaston mukaan 12—13 %, muutamissa jopa
14 ja 15:kin. *) Tatid saistopankkien antautumista vehseh-
hikkeen alalle pidetiin useimmissa maissa turmiolitsena

') Loistavana esimerkkind esitdn tdssd Lapinlahden Saastopankin,
joka tilastoon on ilmoittanut maksavansa tallettajille 5—6—7 " % ja
joka vekselitililld on ottanut 15 %. Jatdn lukijan laskettavaksi korlko-
eron.
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maatalouden ja maaseutuolojen kannalta. Se havittaa maan-
viljelijoilta mahdollisuudet saada pitempiatkaisia kiinnitys-
lainoja kohtuullisella korolla, se totuttaa maanvnljchjmm
heille sopimattomaan lamausimmotoon, se korottaa vyleisen
korkokannan paikkakunnalla ja se pance saistopankkien
vakavaraisuuden horjumaan. lZsumerkkinda viimeksimaini-
tusta esitettiikoon. ettet missaian pohjoismaissa ole sodan-
jalkeisenit aikana tapahtunut niin paljon sadstopankkiromah-
duksia kuin Norjassa, missit vekseliitke on jo pitemman
atkaa ollut kaytannossi. Vimekst on tietiiikseni tasta vek-
selilatnamuodon turnollisnudesta lausunut hylkaavan tuo-
mionsa talouspolittinen kirjailija, entinen Saksan Valtakun-
nan maatalousministerion esittelja, t:ri Olto IEnnker 1) seu-
raavin ankarin sanoin:

SValtiomalitien  pitiitsi tolr sen verran lharrastaa waa-
talouden parasta. ctti prdettiisiin Intolta sopivan ja ridtticdn
luoton  hankkinnsesta wnaataloudelle.  On  antecksiantama-
tonta, jos maanwiljelijiat howkutellaan kayttamdadan Inotto-
muotoju, jotka heille vvat kestamdttomid, kuten esim. vekseli-
luottoa, josta hcitdi ei woi koskaan kyllin voimakkaasti
varoitiaa.”

Meilla tima turmiolhinen vekseliluottomuoto saatin kay-
taintoon siastopankeissa lainsaadannon kautta vuodeita 1918,
Sita kylla asiantuntijain taholta varoitettiin, mutta edus-
kuntaan tommitetut monet saastopankkimiehet leimasivat
nimi asiantuntijain varoitukset muka ,,maalaisten etujen
sortamisen halusta™ (!) lihteneiksi. Siten asiantuntemus
tassikin asiassa saatun syrjavtetyksi ja tietamattomyys ja
vksityisedut taas padisivat asiaa ratkaisemaan.

Mewdin saastopankkimme eivat ole amoastaan kilvan
liikepankkien kanssa korottaneet korkoja sille maataloudel-
lemmre turmiolhselle tasolle, kuin edellisessa on osoitettu.
Nyt, kun yleensi halutaan jo ruveta korkokannan alentami-
seen, nayttavat ne hsiksi viela haluttomuutta sen alentami-
seen. INun nitet Snomen Pankki viime vuoden lopulla kian-
ty1 mammnme pienempicen rahalaitosten puoleen kehoituksella
vuoden vaihteessa alentamaan korkemmman talletuskorkonsa
ainakin 7'/, % :in, nin sidastopankkitaholla suhtauduttiin

) Teoksessaan ,Die Kultur der Landwirtschaft”.
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sithen tavalla, joka luottohidassa kamippailevien maanvilje-
lijiin  kannalta ansaitsee huomiota. Keskuslainarahasto
lihetti maamme osuuskassoille kiertokirjeen, jossa se esitti,
miten maamme korkokannan yleinen aleneminen olisi erityi-
sen suotava maanviljelijoille ja miten juuri maanv1l]ehjam
kisissi olevien rahalaitosten (sadstopankkien. osuuskassojen
ja osuuskauppojen) velvollisuus olisi siind kohden koti-
seudullaan tehda kaiken voitavansa, seki kehoittt osuus-
kassojen johtomieli koettamaan saada aikaan yhteisia neu-
votteluja ja naista johtuvia yhteisia paitoksia samanaikaisista
ja samanlaisista korkoalennuksista paikkakunnallaan. Mutta
sen sijaan on saastopankkitaholta esiinnytty tassa asiassa
toisella tavalla. Tosin kylla Siastopankkien Keskuspankin-
kin kiertokirje saistopankeille on tissi asiassa samaan suun-
taan meneva kuin Keskuslainarahaston osuuskassoille, mutta
stina el liheskian samalla voimalla painostettu korkokannan
alentamisen merkitysti maataloudelle ja maanviljelijiin
itsensi johtamien rahalaitosten velvollisuuksia siini suh-
teessa. Se e1 kuitenkaan sisaltinyt mitiin moitittavaa.
Mnutta se ansaitsee huomiota, etti sen jilkeen kuin tama
kiertokirje oli lihetetty saastopankeille, ryhdyttiin sen mah-
dollisen vaikutuksen vastustamiseen. .,,Saastopankki’-nimi-
sessi lehdessia v. 1925 N:o 11 julaistiin Sadstopankkiliiton
lausunto samasta asiasta, jossa tosin toiselta puolen sanotaan,
etti saastopankkien olis1i pyrittava sihen, etta korkokanta
maassamme saataisiin alenemaan, mutta toiselta puolen siina
vatetaan 1:ksi, ettda siaastopankit muka ,eivat ole ottaneet
kohtunttomia korboja”’ (huom.! vain 12—13—14—15 %)
sekda 2:ksi ,ettel maassamme etupiassia odoteta saiistokoron
alentamista”, siis suorastaan vastoin maamme johtavan raha-
laitoksen selvasti lausumaa toivomusta. Taman hammas-
tyttavan lausunnon syntymiseen sanotaan maamme virallisen
saastopankkitarkastuksen paamiehen, valtioneuvostossa vaki-
naisena palvelevan virkamiehen, osaltaan vaikuttaneen.

Seurauksenako tista lausunnosta oli, etta edellisessa mai-
ritut yritykset saada puheenaolevat rahalaitokset alentamaan
talletuskorkonsa 7Y/,:een %:iin, enimmakseen saistopank-
kien haluttomuuden vuoksi raukesivat tyhjiin?

Tama korkopolitiikka et ole kuitenkaan ainoa puoli siasto-
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pankkien tonminnassa, joka antaa aihetta arvosteluun maan-
viljelijain luotontarpeen kannalta.

Myoskin niiden pddoimien sijoitnksessa ja niiden anto-
latnauksessa olisi tiassi suhteessa toivomisen varaa.

Sen johdosta, ettii yksityispankit sivukonttoriensa kautta
imeviit maalaisten paiiomia kaupunkeihin, on virallisen
saastopankkitarkastuksen paamies ,,Saastopankki”-lehdessa
1925 N:o 12 julaissut ankaran ja monessa kohden oikean
kirjoituissen, jossa hin ensiksi moittin litkepankkitilaston
puutteellisuuksia niiden harjoittamaan lainanantoon nihden,
ja toiseksi esittaa niiti haittoja, joita padiomien virtaaminen
maaseudulta pois tuo mukanaan, sekii esittaa lopuksi sen
mielipiteen, ettit saastopankit sita muka estavat.

Lahtekaamme tilaston perusteella tarkastamaan, ovatko
maalaiskuntain saastopankit todella aina niin tonnineet.

Mita ensiksikin tulee saastopankkien lamanantoon, niin
osoittaa tilasto, ettia kunnityslaipoista kasvaa vuosi vuodelta
se miari, mikda on sijoitettu lainoithin kaupunkikiinteistoji
vastaan (v. 1924 35 mil). mk), joskin luonnollisesti tima
maaria pysyy huomattavasti pienempana kuin se. joka on
sijoitettu  maakiinteistoihin. Maakiinteistoistakin -+ on,
kuten tunnettua, melkoinen osa sijoitettu muihin tarkoi-
tuksiin  kuin maatalouselinkeinon helpottamiseksi, mutta
se ¢1 kay tilastosta esille. Verrattomasti suurin osa
lainoista on kuitenkin (v. 1924 lihes 500 milj. markkaa)
annettu lainoina yksityisten takausta vastaan, mutta sitikaan
et tilasto anna mitaan selvitystda, kuinka suuri osa naista
varoista on annettu maanviljelijoille, kuinka suuri osa muille
lamanotta_nlle maalaiskunnissa ja kuinka suurit osa niistakin
on imeytynyt kaupunkeihin, kauppaloihin ja tehdaspaikkoi-
hin. Yleisesti tunnettuahan on, etti uscat meidan pienem-
mistia kaupungeistamme ja l\auppalmstamme ovat melkoi-
selta osalta aikoinaan rakennetut maalaiskuntain saasto-
pankeista saaduilla rahoilla. Ja joku vuosi sitten luettiin
sanomalehdisti erdin polkupyoraliikkeen romahduksesta
V'aasassa, josta sattumalta ilmeni, etti useat maaseudun
siastopankit menettiviit siind aitka suuria summia, niin etta
jotkut niistd joutuivat vaikeuksiinkin.

Tulemme sitten sadstopanklzien sijoituksian.  Tilastosta
niemme, etti siastopankit ovat tallettaneet varojaan, paitsi
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Saastopankkien Keskuspankkiin, myoskin  likepankkeihin.
Maaseutusaastopankkien varoja oli v:n 1924 lopuilla talle-
tettuina litkepankkeihin 34 miljoonaa markkaa. Vastaava
summa oli v. 1923 43 ja v. 1922 38 miljoonaa markkaa.
Toiseksi olivat sanotut saiastopankit v. 1924 sijoittaneet 47
milj. markkaa obligatioihin,

KKun Keskuslainarahasto viime vuonna anoi hallitukselta
toimenpidetta sithen suuntaan, etta saastopankit oikeutettai-
siin sijoittamaan osan kassareserviain myoskin Keskuslaina-
rahastoon, niin Saastopankkiliton Valtuuskunta sitiv vas-
tusti niin sanoakseni ,,kynsin hampain”, silla mitaan vakuut-
tavia tosiasiallisia syita sitd vastaan se el voinut esittaa.

Katsoen siithen, etta Valtuuskunnalla ei ollut mitaan
muistuttamista sen johdosta, etta sadstopankit sijoittavat
kassareservinsa mihin litkepankkiin tahansa, oli taman vaka-
varaisuus minkalainen tahansa, ja siten pois maataloudesta,
seka sithen, etta Keskuslainarahasto nyttemmin on suurelta
osalta valtion laitos ja ettd sen vakavaraisuus on harvinaisen
suuri, joutuu Valtuuskunnan menettely tissa kohden hyvin
omituiseen valoon maanviljelijain nykyisen luottopulan kan-
nalta arvosteltuna. Li voi sen johdosta tulla muuhun kasi-
tykseen kuin etta Saastopankkiliiton Valtuuskunta tita lau-
suntoa laatiessaan ei ole valvonut saastopankkien eikd Suo-
men maanviljelijiin, vaan yksityispankkien etua, joita yksi-
tyispankkeja hyvin lahella useat johtavat saastopankkimiehet,
kuten tunnettua, todellisuudessa owvatkin.

Koettakaamme nyt ottaa selkoa siita, miten Sdadstipank-
kien Keskuspankk: on toiminut maanviljelijain luotontarpee:
tyydyttamiseksi. ©Me naemme, etta silla oli viime vuoden
paattyessa kerattyna osaksi kaupunkien, osaksi maalais-
kuntain sadstopankeilta eri tileilld n. 71 miljoonaa ja muilta
26 milj. markkaa. Naista varoista se oli lainannut saasto-
pankeille 35 miljoonaa, l\aupunl\il\unni]le 7.5 milj. ja maalais-
kunnille 7.9 milj. marl\l\aa seka ,.muille” 57 milioonaa mark-
kaa. Nama ,,muut lienevit paaasiallisesti helsml\llalsm
talonrakentajia ja yksityislitkkeenharjoittajia. Taman lisaksi
oli Keskuspankilla lainattuina vekseleitd vastaan ja kassa-
kreditiivitileilla yhteensa 21 miljoonaa markkaa, jota tilas-
tossa el ole myoskaan lainansaajain mukaan jaoitettu; arva-
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tenkin namakin varat uvat sijoitetut paaasiallisesti lHelsin-
kiin. Me naemme sis, etta mikah tilastosta voidaan paattaa,
taima pankki on sijoittanut varojaan kaupunkikunnille ja
kaupunkilaisille yhteensi ehkd 78 miljoonaa markkaa, eli
verrattomasti paljon enemmiin kuin maaseudulle, puhumat-
takaan crityisesti maanviljelijoille.

Saastopankkitilaston puutteellisuuden vuoksi emme vou.
kuten edellisesta ilmenee, saada selville, kuinka korkealle se
summa nousce, minka saastopankit itse ovat sijoittaneet ulko-
puolelle oman kuntansa ja maatalouden ohi, mutta arvaten-
kaan emme liioittele, jos arvioimme sen ja ylliesitetyn
Saastopankkien Keskuspankin samallaisen sijoituksen nou-
sevan yhteensia ainakin 2o0:aan miljoonaan markkaan; luul-
tavampaa on, ettd summa on paljon suurempi. Jos nama
varat olist saatu niitten maanviljelijain luotontarpeen lie-
ventiimiseksi, jotka ovat hiidissiian olleet pakotetut hake-
maan pelastuksensa niistd tavattoman kovaehtoisista kiin-
nityslainoista, jotka valtion viimckevaisestda dollarilainasta
on myonnetty, niin olisi sita ollut arvaamaton siunaus maal-
lemme: e1 Suomen valtio eivatki monet tuhannet Suomen
maanviljelijit olisi tarvinneet sitoutua 2§:ksi vuodeksi anka-
raan velkaorjuuteen ulkomaille, eiki maasta olisi tarvinnut
puristaa ulos miljoonia vuosittain kohtuuttomiin korkothin.

Nain oli asiain tila sdaastopankeissa v:n 1924 ja niiden
Keskuspankissa v:n 1925 paattyessi. Taman vuoden alussa
tiedetaan tulvanneen Saastopankkien Keskuspankkiin paljon
uusia varoja, joita taas sijoitetaan helsinkilaisiin litkevrityvk-
siin ja rakennuksiin, nyt entisti huomattavasti huokeam-
malla korolla.

Kun siis sdastopankkien virallisen tarkastuksen paimies
on moittinut \I\qltvnspanl\l\ltllastoa sen puutteellisuudesta ja
yksitvispankkeja piiiomien imemisesta haarakonttoriensa
kautta maaseudulta kaupunkeihin, niin olist hiinen ollut syvti
ensikst saada oman ovensa edusta puhtaaksi.

*

Nyt kyvsyttanee taas, onko mitian mahdollisuuksia saada
tassa saastopankkien toiminnassa parannusta aikaan?

On kylla! Ja tassakin on maanviljelijoilla omissa kasis-
sain yksinkertaisin ja voimakkain keino- kdyttamalld talle-
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tuksissaan wiitd rahalaitoksia, jotka eivdt ainoastaan lupaa,
vaan tosiasiallisesti sijoittavat ne kokonaan maasewdun elin-
keinojen hyoalsi.

Taman lisikst olist heidan ryhdyttava sellaisiin toimen-
piteisiin, ettd valtio saataisiin hyviaksymaan myoskin Keskus-
lainarahasto sellaiseks: rahalaitokseksi. johon saastopankit
saisivat sijoittaa talletuskatteensa ja muita likenevia varo-

jaan.



TOINEN LUKU.

ONKO MAHDOLLISUUKSIA MAATALOUS-
TUOTTEITTEMME HINTOJEN
KOROTTAMISELEN?

Tarkeimmat meidan maataloustuotteemme, jotka suurem-
massa maarassa joutuvat kauppaan, ovat maitotaloustuotteet
ja vilja. Molempien naiden tavarain myyntihinnat maaraa
niden tarjonta ja kysynta maailmanmarkkinoilla.  Maail-
manmarkkinain hintojen korottamiseksi me emme voi mitaan
tehda. Kysymys voi siis olla vain siutd, voidaanko tavalla
tai toisella toimia silla tavoin, etta Suomen maanviljelijat
voivat saada maailmanmarkkinoilla huippubintoja tai tava-
rainsa valittajilta nykyista paremman osan siitd, mitd nama
saavuttavat maaimanmarkkinoilla, taikka vihdoin koti-
maassa myydessaan parempia hintoja kuin mitd maailman-
markkinat tarjoavat.

Tarkastakaamme kummankin edellamainitun tavaran
hintojen korottamismahdollisuuksia erikseen.



I. Maitotaloustuotteittemme myyntihinto-
jen korottamismahdollisuudet ja Valion
viimeaikainen toiminta.

Maitotaloustuotteitamme myydain kuten tunnettua seka
ulkomailla etta kotimaassa. Kun kotimaan hinnat riippuvat
niista hinnoista, mita maailmanmarkkinoilla sazdaan, niin
on tassa siis kysymys oikeastaan vain siita, onko naitten tava-
rain vienti ulkomaille ja niiden myynnin vilitys jirjestetty
silla tavoin, ettd Suomen maanviljelijit saavat tuotteistaan
mahdollisimman parhaat hinnat.

Vanhemmat ihmiset muistanevat, kuinka kurjat olot
meilla tassa suhteessa olivat viela viime vuosisadan lopulla
ja timan vuosisadan alussa, jolloinka voikaupasta huolehti-
vat paaasiallisesti maakauppiaat maalaiskunnissa ja yksityi-
set voinvientilitkkeet Hangossa ja Vaasassa. Silloin esimer-
kiksi voinvalitys ulkomaille maksoi vahintiian 6—8, jopa
10:kin kuitamarkkaa astialta, jonka lisaksi eraat vientiliik-
keet haerttlvat voin aliarvioimista, vaaraa punmtusta ja
tekivat vairia rahtivihennyksia omaksi edukseen, meijerien
1sann01t513am juovuksiin juottamista ja lahjomista edullisten
myyntisopimusten atkaansaamiseksi y.m.s. Silioin saivat
monet karjanomistajat tyytya 7—8:aan, jopa 35—06:eenkin
kultapennim maitolitrastaan.

Onneksi ovat olot siitda lahtien tuntuvasti parantuneet.
Parannuksen ovat aikaansaaneet etupaiassa osuusmweijerit ja
naiden omistama Voinvientiosuusiitke Valio.

Osuusmeijerit kykeniviat valmistamaan tavaraa, joka laa-
dultaan heti rupesi kohoamaan ei vain yli sen kotona kirnu-
tun voin laadun, mitd maakauppiaat kerasivat maanviljeli-
joilta, vaan myoskin yli sen, mita osakeyhtidmeijerit ja mo-
net n. s. kartanomeijerit kykenivit tuottamaan. Lisiksi osuus-
meijerit  saastivit myyntikustannuksissa maanviljelijain
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eduksi sen, mitii maakauppiaat olivat ottaneet voiitoa voi-
kaupasta.

Ja Valio puolestaan pystyt hyvin pian valittimaan voit
ulkomaille yhdesta kultamarkasta astialta, jopa vithemmiista-
kin, saistaen siten maanviljelijoillemme suuria summia, jotka
sithen saakka olivat menneet yksityisille valittajille. Mutta
sen lisakst Valio, osuustoiminnallisena litkkeena, noudatti
sellaisia rehellisia hiketapoja, jotka nekin tuntuvasti lisisi-
vat maanviljelijain tuloja: punnittiin tavarat rehellisesti ja
tehtiin oikeat rahtivihennykset. Lisaksi saatiin valtion voin-
tarkastuslaitos, joka puolueettomasti ja rehellisesti arvoste-
lee voin laadun, minkda mukaan Valio rupesi osuusmeijereille
hintoja maksamaan,

Yksityisten voinvientihikkeitten ankarasta kilpailusta
huolimatta kykeni Valio siis talla tavoin odottamattoman no-
peasti taistelemaan itselleen aseman, Joka nyttemmin lihente-
lee monopoolia. Menestys ol alusta alkaen nain hyva siita huo-
limatta, ettqi Valion enstimmaisekst toimitusjohtajaksi uskal-
tettiin ottaa ensiksi 23-vuotias IPellervon konsulentti ja hinen
jalkcensi filosofian tohtori, jotka kumpikaan eivat tunteneet
ennestaan voialaa ollenkaan eiviatka olleet koskaan mitaan
myvntikauppaa harjoittaneet.

Niin sits verrattain lyhyessia ajassa saatiin maitotalous-
tuotteiden kauppa osuustoiminnallisesti jarjestetyksi liki-
pitaen niin taydelliseksi kuin se voi tulla. Sehan on nyt mel-
kemn kokonaan maanviljelijain omissa kasissa, niin etta maan-
viljelijat ainakin periaatteessa voivat mairata sen toimin-
nasta ja jarjestaia sen milla tavalla he itse parhaaksi
nakevat.

Kun osuusmeijeriemme voinmyynnissi jo ennen sotaa ol
onnistuttu voittaa sellaiset likesaavutukset kuin edella tmai-
mttiun, on yleensit jaaty siihen luuloon, etta talla alalla et
¢nad ole sen enempii voitettavissa, vaan etti meijerien on
iiman muuta tyydyttava nithin hintothin, joita Vaho maksaa
ohvatpa ne millaisia tahansa.

Tama on varmaankin ollut eraana syyna sithen, miksi
niin monet eturivin miehet maatalouden alalla ovat viime
atkoina uhranneet siind maarassa huomiota, aikaa, varoja ja
tvota aivan toiseen kysymykseen, nimittain sithen, miten saa-
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taisiin viljanhinnat kohoamaan, etti he storastaan ovat lai-
minlyoneet parannuspyrkimyksia karjatalouden alalla.

Mutta viime vuosina on kuitenkin tullut ilmi sellaista,
joka antaa aihetta uskomaan, etta Valionkin hoidossa pitiisi
voida saada tuntuvia parannuksia atkaan. Senvuoksi on mie-
lestini ollut syyta ottaa timdi asia julkisesti puheeksi, niin
raskasta kuin se onkin ollut minulle, joka olen tehnyt aloitteen
Valion perustamiseen, ollut mukana panemassa sen toinuntaa
alulle ja sittemmin tehnyt kaikkeni sitd tukeakseni.

Asian otin ensiksi lyhyesti puheeksi sina esitelmissa,
minki pidin osuustoimintapiivilli [Helsingissi huhtikuun 13
pinit 1926, Sithen tri Pitkiiniemi seuraavana péaivina Valion
vuosikokouksessa oli vastannut laajasti. Tama hinen puo-
lustuspuheensa on aiheuttanut, ettd silloinen Iyhyt ja paa-
asiassa suullinen esitykseni nyt esiintyy paljon lanemmassa
ja osittain toisessa muodossa, kuin mita silli alkuaan oli.

a) Falion voikauppa.

Valion kasvaminen ja sen toiminta Suomen osuusmeijeri-
litkkeen teknillisen puolen kehittiimiseksi, erityisesti juusto-
teollisuutemme hyvaksi, on ollut niin suurenmoinen, etti se
on antanut aihetta ei ainoastaan suureen iloon ja ylpeyteen
Suomen osuustounintavien keskuudessa, vaan myoskin ihai-
luun taman ulkopuolella. M. m. ovat kaikki ne ulkomaalaiset
ammattimiehet, jotka ovat kiyneet Valioon tutustumassa,
antaneet Valion toiminnan teknilliselle puolelle suuren tun-
nustuksen. Niinikadn sai Valio paljon tunnustusia osakseen.
kun se viime vuonna vietti 20-vuotisjuhlaansa.

Mutta, kuten sanottu, viime aikoina on ilmennyt eri ta-
hoilla sellaista, josta tiytyy tulla sithen Johtopaatol\seen etta
Valion l\aupallmen ])11011 el enida ole niin tyydyttiva kuin
mitii se oli ennen maailmansotaa, silloin kun se kyvyllaan,
tarmollaan ja kunnollisilla litketavoillaan valloitti itselleen
maalaisvaestomme luottamuksen ja sen kzutta alallaan mel-
kein monopoolhaseman. Epaedullinen arvostelu on julkisuu-
dessa kohdistunut yksinomaan Valion harjoittamaan voi-
kauppaan, ja on se esitetty niissi kirjoituksissa. joita viime
kesasta lahtien on julaistu milloin ..Kauppalehdessi”, mil-
loin sanomalehdissa y.m. Tri Pitkiniemi nikyy Valion vuo-
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stkokouksessa panevan timin epiedullisen arvostelun koko-
naan vksityisen likemaailman osuustommintavihan tilin.
Minun tietooni on kuitenkin jo useamman vuoden aikana tul-
lut vahan vahi tyytymattomyyden osoituksia osuusmeijeri-
viten puolelta Valiota vastaan. Olen kehoittanut niité voi-
meijerimiehid. jotka itse ovat tuoneet valituksensa minulle —-
muutoin ne tulivat mimettomina tair kiertoteiti — ottamaan
asian puhecksi Valion johdon kanssa tai Valion vuesikokouk-
sessa Ja vaatimaan asianynunartavad tutkimusta.  He eindat
buitenkaon ole wvkaltaneet sitii tehdd!  Kun siihen olen huo-
mauttamit, ettd hehin meijerinsia edustajina ovat Valion isin-
tid, joitten toki pitis sen verran uskaltaa, niin he sanoivat
pelkaavansi, etta heidin meijerinsa siita tulisi kidrsimian.

Kun sitten tulivat nuo edelli mainitut sanomalehtikirjoi-
tnkset, jotka arvatenkaan eivat olisi ilmestyneet tai eivit aina-
kaan olisi jatkuneet niin itsepintaisesti, ellet Valion toimin-
nassa olisi ollut sellaista. joka niille on aiketta antanut, alkoi
herattad huomiota se, etta vaikka vakavassa ainilajissa kohta
puolisen vuotta oli eri lehdissa tehty ankaria syytoksia Valion
voitkauppaa vastaan, saatiin odottaa kauan, ennenkuin Valio
ryhtyi vastaamaan. Ruvettiin thmettelemiin erailli tahoilla
sita. etti ..[’ellervo”-lehti saattor tissd asiassa niaimn kauvan
valeta. Sen vuokst lehden toimituskunnan tiytyi lopulta
kehoittaa Valiota lehdessia antamaan selitvksia. Vasta sen
jalkeen syntyi polemiikki tri Pitkiniemen sekid entuudestaan
tunnettujen voikauppiaitten J. K. Tuomikosken ja J. Emil
Roman’in vallla. jota polemiikkia on jatkunut pitkit ajat.

Mita tastia polemiikista on kiaynyt esille?

Siuta on ollut kauvan aikaa vaikea paasti selville.
Iinsikst  syytettiin  Valiota sitd. etti se e1 pystynyt
maksamaan meijereille edes siti hintaa. minkd pien
vksitymen like maksot.  Tri Pitkdanienn  vastasi  seik-
kaperaisella tilastolla, jonka tulos oli, etti Valio oli piin-
vastoin v. 1924 maksanut keskimaarin hiukan enemmain kuin
O. Y. Roman. Mutta tihin taas herra R. viitti. etta tri I’it-
kiniemen tilasto olt viara eraalta vitkolta, seki ettd mainitun
yhtion voille oli Valtion vomtarkastuslaitos mitarannyt pis-
teet, mntta Valiolle myydyistii voista oli se osa, joka myytin
sen haarakonttorien kautta kotimaassa. saanut arvostclunsa
Valion omilta miehilti sanotuissa konttoreissa ja ettid siina
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oli kaytetty toisenlaista arvosteluasteitkkoa kuin vointarkas-
tuslaitoksen arvosteluissa.

Ilman erikoista puolueetonta tutkimusta syrjiisen on
mahdoton paasta tallaisesta viittelysta selville, missa
totuus on.

Taman yksityislitkkeen lisiksi on Valiolie syntynyt toinen
kilpailija voikauppa-alalla, nimittain ruotsinkielisten osuus-
meljerlen voinvientilitke ,,I'nigheten”; omituiselta tuntuu,
ctta Pohjanmaan rahantuntevat ruotsinkieliset maanviljeli-
jat voitaisiin saada aJanpltkaan yksin kielikithkosta myymaan
sille tavaransa, jos Valio voisi maksaa parempia hintoja.

Toisaalta (entinen voikauppias K. Tuomikoski) on tehty
ensiksikin se syytos Valiota vastaan, etti sen [inglannin
markkinoilla saavuttamat hinnat, jotka ennen sotaa lihenemis-
taan lahenivat tanskalaisten saavutuksia, viime vuosina pain-
vastoin ovat niista loittonemistaan loitonneet. Tastiakin asias-
ta julkisuudessa kaytya polemiikkia on ollut vaikea seurata,
kun on tehty vertailuja vuosi vuodelta vaihtuvien eri mait-
ten valuuttain perusteella ja esitetty vaikeasti kontrolloitavia
prosenttilaskelmia. Mutta lopuksi on herra Tuomikoski
(1. 4. 1926) julaissut vertailuja, jotka ainakin toistaiseksi tun-
tuvat niin vakuuttavilta, etta nithin on syyta tutustua.

Herra T. lahtee tri Pitkaniemen omasta vertailutau-
lukosta, jonka tama julkaisi kuluvan vuoden Pellervo-lehden
i1:ssa vihkossa ja joka koski Suomen ja Tanskan voin saa-
vuttamia hintoja. Tanskan voin hinta on siini merkitty
100:ksi, ja on Suomen voin hinta sithen verrattuna laskenut
seuraavalla tavalla:

Tanskan voi Suomen voi
1923 100 07,4 eli 2,6 alle
1924 100 96,6 ., 3.4
192¢ 100 04,8 ,, 52

Taman taulukon johdosta kirjoittaa herra Tuomikoski
seuraavasti:

~Rahayksikén saa nain ollen ajatella, miksi tahtoo. Mina
olen esittamissani taulukoissa ottanut rahayksikoksi I<nglan-
nin shillingin ja todennut, etti Suomen voi myytiin astiaa
kohden v. 1923 5/2 alle Tanskan hinnan, Valion myvman
voimaarin ollessa 172,899 astiaa; v. 1924 7/4 alle Tanskan
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hinnan, Valion myyman voimaaran ollessa 195,303 astiaa;
ja v. 1925 10/g alle 'lanskan hinnan, Valion myyman voi-
maaran ollessa 263,306 astiaa.”

Myyntihinnan lasku, jos edellimainittu pitaa paikkansa,
oli siis nain ollen vuodesta 1923 vuoteen 1925 5 sh. 7 p.
astiaa kohti Englannin, eli yli 50 markkaa Suomen rahassa!
Tama tekee vuoden 1925 koko voimaaralle, mika myytiin
Valiosta, noin 15 miljoonaa markkaa.

Yllaolevista hra T:n esittamistd numeroista voimme tehda
sen tarkean havainnon, etta sita mukaa kuin Valion voi-
méiara on kasvanut, sita mukaa ovat Valion saavuttamat
myyntihinnat loitonneet Tanskan voin myyntihinnoista. Mi-
nun luullakseni on yksi tosiasiallinen syy sithen, miksi meidan
voimme ei ole kestanyt kilpailussa Tanskan voin kanssa, l0y-
dettavissa siina, ettd Valion kaupallinen johto ei ole kyennyt
vastaamaan niita lisattyja vaatimuksia, joita liikkkeen nopex
kasvaminen on sille asettanut, vaan on se nahtavasti hoitanut
myyntiaan edelleen samaan tapaan kuin silloin kuin myynti-
maara oli pieni.

Polemiikissaan on tri Pitkianiemi itseiin lopulta ollut
pakoitettu tunnustamaan, etta Valio on saanut Iinglannissa
tanskalaisten saavutuksiin nihden viime aikoina huomatta-
vasti huonompia hintoja kuin ennen sotaa, Mutta han ei tun-
nusta Valiossa itsessaan olevan sithen mitaan syyta, vaan
syyttia siitd ensi sijassa Suomen osuusmeijereita ja nithin
littyneita karjanomistajia, jotka muka olisivat viela viime
aikoinakin, samaten kuin sodan aikana, valmistaneet pal-
jon huonompaa voita kuin ennen sotaa ja myoskin huonom-
paa kuin tanskalaiset tata nykya. Nama vaitteet eivat kui-
tenkaan ole paikkansa pitavia. Jokainen, joka tuntee mai-
don kisittelyn ja osuusmeijerien toiminnan meilla ja Tans-
kassa, voi todistaa, ettd meidan voinvalmistuksemme parem-
missa meijereissimme on paljon parempaa kuin tanskalais-
ten (huonommat voit sitipaitsi myydaan kotimaassa). Ja
Hangon vointarkastuslaitoksesta saatujen tietojen mukaan
on Suomen voin laatu ollut viime aikoina pdwmvastoin lmo-
mattavasti parempt kuin ennen sotaa.

Vointutkimuslaboratorion ilmoittamat tulokset osoitta-
vat, etta sen tarkastamista voista on luettu
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I luwoklaan
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Myohemmin on tri Pitkiniemen taytynytkin peraytyi
tasta puolustusasemastaan ja on han muuttanut vaitteensa
nin, ettd hin on vaittanyt. etta Suomen voi on sodan jil-
keen huonontuneiden rahtiolojen vuoksi tullut Englantin
huonommassa tilassa kum ennen sotaa. Mutta sellaistahan
on ymmartaakseni voinut tapahtua ainoastaan lampimini
vuodenaikana, eiki talvella. Ja tri I’:n oman julkaiseman
vitkottaisen hintatilaston mukaan Suomen voil uon saanut v.
1924 helmi—toukokuulla sekid loka—joulukuulla — siis kyl-
mana aikana — paljoa huonompia hintoja. verrattuna
Tanskan ja Ruotsin hintoihin, kuin kuumana aikana, kesit—
syyskuulla, ja lisikst verrattuna Tanskaan v. 1923 kesilla
parempia hintoja kuin v. 1913, mutta talvella huomattavasti
huonompia.

* *
*

IEdellamainittuun  viimeiseen herra  Tuomikosken kir-
joitukseen ei tri Pitkiniemi ole vastannut mitiin, e1 Valion
vuosikokouksessa, eika tietaaksem mussain muuallakaan.

Mutta asia on sittemmin tullut puheeksi toisella taholla.

Tassa selostettu polemikki oli naet kunnittanyt maatn-
lousministerin huomiota puoleensa, niin etti han ol katso-
nut tarpeelliseksi antaa \altion voilaboratorion assistentille.
kemian tohtori J. Alfthanille tehtaviksi panna toimeen tutki-
muksen .voin kansainvilisesta kaupasta sekia Suomen voi-
kaupasta ja sita lahella olevista seikoista.” Tasta tutkimuk-
sesta on annettu ,,Maaseudun Tulevaisuuden” ja ..Pellervo™-
lehden ottaa verrattain laajoja otteita erityisesti nilta koh-
din, jotka tukevat tri Pitkiniemen selvittelyja polemiikissa
herra Tuomikoskea vastaan.

Tutkimus on tehty monipuolisuudella, huolella ja tun-
nollisuudella ja se tuopi esiin monessa suhteessa mielenkiin-
toisia ja ainakin asiaanperehtymattomalle opettavia asioita.
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M.umn. siina vakuuttavasti esitetain niitd vaikeuksia, jotka
merentakaisten maitten vuosi vuodelta kasvava kilpailu [<ng-
lannin voimarkkinoilla on tuonut europalaisen voin myyn-
nille. Samaten siita saapi vakuuttavan kuvan Suomen voin
huonoista rahtioloista merella, verrattuina nithin, mitka
¢nnen sotaa vallitsivat.

Niinikaan esitetian voilaboratorion Suomen ja erdan
merentakaisen maan voin kestavyydesti tekemien tutkmus-
ten tuloksia, joista taytyy tulla siithen tulokseen, etta meidan
voimme kestivyys on ollut huonompi.

Mutta kun tri Alfthan on ammatiltaan kemisti ja ainoas-
taan voin laadun tutkija, jolle voikauppa on kokonaan tunte-
maton, paitsi mita han on puheenaolevaa tutkimusta varten
kirjoista chtinyt oppia, on hanen tissa kohden nahtavasti
ollut pakko turvautua Valiosta saamiinsa tietoithin ja neuvoi-
hin. Ja kaikesta paattien on han lhian suurella luottamuk-
sella  ottanut vastaan sieltd pain saamansa tiedot. Osoit-
teeksi tasta tarvitsee minun esittad vain seuraava ote hinen
lausunnostaan: ,,Viela on pidettava mielessi, etti nima
(Suomesta IEnglantiin lahetetyt) voit ehken olivat ensiluok-
kaisia kotimaassa, mutta kulutusmaassa ne ainakin niista
(man. Valion virkailijain esittamista) valituksista ja Jun-
notsta (1) paattaen, joita on saatu. lahimainkaan eivat ole
tayttaneet ensiluokkaisen voin vaatimuksia.” Tasta voimme
sits nahda. etta herra Alfthan ilman muuta uskoo tri Pitka-
niemen julkisuudessa esiintuomia vaitteita, etta syy on mei-
dan voimme huonossa laadussa, eikd niae Valion toiminnassa
olevan mitaan toivomisen varaa.

Samallainen meijereiti syyttava (ja epasuorasti siis
Valiota puolustava) kasityvskanta huokuu esiin lausunnon
useasta osasta.

Niinpa esim., kun esitetaan Iinglannista tulleet valitukset
Suomen voin laadusta ja valtion voilaboratorion toimeen-
panemien voin kestavyyskokeitten esiintuomat voin viat.

Niistd on kitynyt esille m.m., ettd voin laatu ja sen suo-
laamien on ollut epitasaista, ettd voita el ole suclattu hie-
nolla ja puhtaalla voisuolalla, vaan likaisella ja karkealla
keittosuolalia, etta punnitus astiothin on ollut epnatasaista
(ainoastaan Y, oli normaalipainoista, Y5 yli- ja !/, alipai-
noista), etta voin vesipitoisuus antaa paljon toivomisen
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varaa, etti astiat ovat usein lian suuret, ettii pakkaus ei
ole siistia, etta voipaperi el aina ole hyvaa j n.e.

Tata moiteluetteloa lukiessaan thinmettelee, ettel viela 20:n
vuoden kuluessa ole paasty tallasista  alkeellisimmuista
vioista, vaikka Valio heti ryhtyi niita vastustamaan ja vaikka
pian saatun se kasitys, ettd Valion esiintyminen voinvaltta-
jana oli saanut niissii suuria parannuksia aikaan.  Onko
tama puoli Valion toiminnasta siis aitkojen kuluessa holty-
nyt, vaiko kokonaan unohtunut? Valiollahan luulisi nyt. mel-
kein monopooliasemaan paastyian, olevan hyvin helppoa
saada syyt tallaisiin valituksiin ja muoitteisiin poistetuiksi,
sillii alkaahan Valiolla olla diktaatioriviita meitjereihin niih-
den, kuten edellisesta jo kivi ilmi, siv. 34). Valiohan voi
kiertokirjeilla ja meijeriliittojen sihteerien kautta, jotka ovat
Valion palkkaamia, ilmoittaa, etti se ei laheti Englantiin
naissii suhteissa viallista voita ja ettd se maksaa siitii tuntu-

vasti huonnm]na hmtoja kuin ensiluokkaisesta: olen varma,
etti s1itd plan seuraisi parannus.

Miksei Valio yksinkertaisesti voi palauttaa meijereille esi-
merkiksi ne astiat, jotka havaitaan suolatuiksi muulla kuin
Valion hyvaksymalla suolallaZ

Ja edelleen! Kun tri Alfthan esittii laajan synti-
luettelon sitil, mita  virheitii tehdaan vomn  sirtiumisessi
meijereista lihetysasemalle, lahetysasemalta rautatieti ilan-
koon, Hangossa ja laivalla, mika syntiluettelo on useilta
kohdin vallan poyristyttiva ja sekin osaltaan todistuksena
sita, miten raakalaisoloissa me viela elamme, niin taytyy
taas kysyia, mitd on Valion johto tehnyt vuosien kuluessa
tallaisten epikohtien poistamiseksi? Miksei Valion johto ole
pannut kaikki kiiytettivissain olevat voimat liikkeelle voimme
kuljetusolojen parantamiseksi? Onhan silli, kuten jo mai-
nittiin, sellainen valta meijereihin nahden, etti se voi aset-
taa rittavia vaatimuksia voin kitsittelvlle meijerissi ennen
lihtoa ja sen kuljetukselle lihetysasemalle ja siilvttamiselle
siella voijunan tuloon saakka. la mita taas tulee niihin cp{t-
kohtiin, jotka tri Alfthan paljastaa valtion toiminnassa voin-
kuljetuksen alalla, nmiin onhan Valion johdolla ollut, jos
se el itsellaan huomaa olevan riittavasti vaikutusta, kaytet-
tavanain osuusmeijerien edustajakokoukset, ellervio-Seura.
Maataloustuottajat, maatalousnunisteric ja  eduskunta.
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Mikse1 asiasta ole tarpeeksi aanta pidetty, miksei ole osor-
tettu, kuinka suuria summia kansamme talous haviaa voim-
me huonosta kuljetuksesta, miksei ole vaadittu tassa suh-
teessa valtiolta uhrauksia yhtahyvin kuin viljanhintojen
korottamisessa? Silla sellaiset uhraukset eivat ole almuja
maanviljelijoille, vaan meidin rautateittemmie toiminnan
latittamista nykyajan ja kansantaloutemme vaatimuksia
vastaavaksi.

Lopuksi tri Alfthan pubuu reklaamin ja propagandan
teosta voin hyvaksi Englannin markkinoilla, kertoen. kuinka
eraat muut maat ovat siina suhteessa tehneet erinomaisen
paljon, mutta me mitattoman viahan. Ilan kertoo: ..Noin 13
vuotta sitten levitettiin I<nglannissa meijeriasiamiehemme
ja  vientiliikkeiden toimesta ,Butter Control in Finland”-
nimista julkaisua. Tama julkaisu on hyvi, mutta nyt jo
vanhentunut,  Se olist ehdottomasti uusittava.  Viime vuo
sina on levitetty paria woen mntdtontd ja  sisallyvkseltiicn
licikkcoa lentolehtistd, mitka kasittelevat voi- ja juustokon-
trolliamme. I’ainos naista lienee lopussa.” Ja viela han
sanoo: ,Suomalaisen voin reklamoimisesta on yksinomaan
Valio huolehtinut™. seki lopuksi: I altion olisi uhrattava
varoja suomalaisen voin reklaamiin ja propagandaan ulko-
mailla.” ') Eikohan valtiomme pmml ruveta myoskin Suomen
puutavarain, selluloosan ja paperin vientiliikkeiden ..rek-
launitirentooriksi? ™

Tassa esitetyt Valion voinmyyntia koskevat seikat vai-
kuttavat sen, etta arvostelemaan kykenevaa yleisoa tri Pitka-
niemen esitelmi Valion vuosikokouksessa. mikili se koskee
voikauppaa, el voi vakuuttaa. Painvastoin jaa toistaiseksi
vallalle se kasitys, ettii VValion kaupallinen johto ei ole tehnyt
mitii  sen olisi pitanyt, ja ettd Valion voimaaran lisaantymi-
nen viime vuosina on kaynyt sille vha vlivoimaisemmaksi,
jonka vuoksi Valioon liittyneet osuuismeijerit ja niiden jase-
net ovat kiirsineet tappioita.

Sanotaan, ettd Tanskan vientilitkkeet pafasiallisesti myy-
vat voinsa Englannissa suoraan vahittaiskauppiaille, joitten
luona heidin asiamiehensa kayvat joka paiva tai ainakin
monta kertaa viikossa. Nimikaan sanotaan, etta meidan

) Kaikki alleviivaukset tekijan.
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muilla vientililkkeillamme on ollut useampia myynnista huo-
lehtivia asiamiehia. Sen sijaan Valiolla on ollut vain yksi
myyntikonttori, se LEnglannissa, joka myynee voinsa paa-
asiallisesti Englannin suurille vointuontiiirmoille, jotka taas
myyvat tavaran tukkulitkkeille ja nama vasta vahittiuskaup-
piaille. Meidan puutavara- ja paperitehtailijamme sanovat,
ettt heidan on pitiinyt hakea myyntitilaisituksia yhii useam-
masta maasta, saavuttaakseen tyydyttavia hintoja, ja asettaa
nithin yha useampia asiamiehia myynnista huolta pitamiin,
mutta etta myynti ei sittenkain kay tyydyttavasti, ellei teh-
taan puolesta matkusteta itse useamman kerran vuodessa
asiamiehia virkistamassa ja uusia ostajia etsimassa.

IZdellisesta nahtiin, etta Valion reklaamin ja propagandan
tekokin on vime aikomna ollut vallan mitatonta, kun sen
sijaan eraitten muitten maitten voin puolesta on toimittu
Iinglannissa erinomaisen tarmokkaasti.

Sanalla sanoen: Valion myyntipuolessa on nahtavasti pal-
jolle parantamiselle toivomisen varaa, vaikka Valion vuosi-
kokoukset asiain todellista tilaa tuntematta sita kiittelevat.

* *
*

Edellisessa on ollut puhe niista voinhinnoista, jotka
Tanskan ja Suomen vientiliilkkeet ovat KEnglannin markki-
noilla saavuttaneet.

Kaantykaamme nyt vertaamaan toisiinsa naitten maitten
osuusmeijerien vientilitkkeilta saamia hintoja, nahdaksemme
m. m., kuinka paljon valityspalkkiota vientiliikkeet ottavat
osuusmeijereilta.

Meidan meijerieimme saavuttamista hinnoista, verrat-
tuina Tanskan meijerien saavuttamiin hintoihin, esittaa
herra Tuomikoski e. m. kirjoituksessaan vertailun tilastolli-
sen taulukon muodossa. Han tahtoo talla kertaa jattaa
kokonaan syrjaan kaikki prosenttilaskelmat seka Tanskan
Ja  Suomen raha-arvojen muutokset, joista varemmin on
polemisoitu, ja nayttaa ainoastaan, kuinka monta kiloa voita
Suomen osuusinerjerit ovat saaneet luovuttaa vilittdjilleen
eri vuosina, saadakscen saman swinman, nunkd Tanskan
meijerit saivat samoina aikoina 100 kilosta. Kilon hinnaksi
ja rahayksikoks: saa téissa siis ajatella minka tahtoo.
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tlanen vertailutaulukkonsa on tallainen:

Tanskan meijeri Suomen meijeri Valion voimaira
vuonna kiloa kiloa astjaa
1911 100 101,200 104,08 3
1923 100 109,730 172,899
1924 100 110,680 193,303
19235 100 112,530 204,242

I‘rotus Suomen karjanomistajain vahingoksi oli siis v.
1911 aivan vahainen, mutta sen sijaan hyvin suuri jo
vuonna 1923, tehden lihes 10 kiloa. Lisiksi tami erotus
kasvaa vuosi vuodelta, niin etta se on lahes 3 kiloa suurempm
v. 19235 kuin kaksi vuotta aikaisemmin. Tatakaan vertailua
vastaan ei tri P:lla Valion vuosikokouksessa eika myohem-
minkaan ole ollut mitaan sanomista.

Téahan taulukkoon ja muihin hankkimiinsa tietoihin noja-
ten tekee herra Tuomikoski sitten laskelmia, joitten tulok-
sekst han on saanut sen, etta osuusmerjerinnne olisivat saa-
neel vionna 1924 1350 ja v. 19235 200 markkaa astialta vahem-
midn hin tanskalaiset.

Tama vahemmyys johtuu hinen vaitteensa mukaan,
paitsi siita etta Valio el ole kyennyt ulkomailla saamaan
sellaisia hintoja kuin tanskalaiset, myoskin siita, ettd \alion
voimeijereilta ottama valityspalkkio herra T:n laskelmien
mukaan e1 ainoastaan ole viime aikoina kohonnut suurem-
maksi kuin mita se oli ennen sotaa, vaan mydoskin suurems-
maksi verrattuna tanskalaisten osuustoiminnallisten voin-
vientilitkkeitten kuluihin astiaa kohden.

Tallaisia laskelmia on mahdoton tarkalleen tehda sen, jol-
la e1 ole perehtymysta taman alan liketoimintaan ulkomailla
ja jolla e ole tilaisuutta tutkia Valion kirjanpitoa.
Herra Tuomikoski on kuitenkin yrittanyt saada osapuil-
leen selville Valion voimeijerien osuuden taman likkeen
kuluithin, jattamalla ulkopuolelle ne Valion menot, jotka
silla on ollut osuusmeijerien teknillisesti ja taloudellisesta
neuvonnasta, ja laskemalla juusto- ja maitokaupan osalle
1, Valion kokonaismenoista. Taten han on tullut siithen
tulokseen, etti voinvalitys Valiossa on maksanut viime
vuosina astialta noin 40—45—50 nykyista markkaa, eli
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—4',—5 vanhaa kultamarkkaa, mikd on 4 jJa e¢nemmin
kuin 4 kertaa niin paljon kuin varempina aikoina.

Tata herra Tuomikosken laskelmaa en puolestani pysty
kontrolloimaan. Jos niin todellakin on asianlaita, niin e1 voi
tulla muuhun tulokseen, kuin etta Valion voinviilityskustan-
nukset ovat sodan jilkeen kehittyneet samalla tavalla kuin
meitdan yksityispankkiemimekin, joitten rahanvalityspalkkio,
mika ennen sotaa oli noin 1 %, teki viime vuoden lopulla
3—0Y, 9. Ja se on ollut osuusmeijeriemme ja karjanomis-
tajiemme taloudelle yhta raskasta kantaa kuin viime vuosien
korkea korko elinkeinonharjoittajille yleensa.

tiuomattavaa on, etta se osa tri P’:n esitysta, joka kasit-
teli tata Valion voinvalitysliketta, oli varsin heikko, pelkkia
sanoja ja suurta itsetyytyvaisyytta. Han kylla vaitti pole-
mitkeissa osoittaneensa herra Tuomikosken syyvtokset vaa-
riksi, mutta sita han talta osalta ei ole tehnyt varemmin, ei
Valion vuosikokouksessa etka myoskaan sen jalkeen. Miksei
han voin valityspalkkiokysymyksessa ole tuonut julki \alion
tileihin perustuvia tarkkoja tietoja? Pitaisihan olla Valolle
itselleen hyodyksi ja Valion erilaisille jasenmeijereille tur-
vallista saada tarkka tieto suta, miten Valion litkkeen eri
haaroille yleiset kustannukset jaetaan ja miten eri haarat
kannattavat. Mikali tunnen, on tallainen eritteleva kirjanpito
kaytannossa m.m. Hankkijassa, joka osoittaa, mitenka sen
eri litkehaarat kehittyvat ja kannattavat.

b) Falion maitokauppa.

Ihmeteltaneen ehka, miksi olen ollut valmis esittimaan
naita Valion vastustajain taholta esitettyja muistutuksia
nain vakavassa aanilajissa, jopa osaksi nithin uskomaankin,
kun aikaisemmin aina olen luottanut Valion johtoon ja kii-
vaastikin sita puolustanut. Tahan tahdon sanoa, etti mina
en todellakaan varemmin ole ollut valmis kallistamaan kor-
viani muistutuksille Valiota, enempaa kuin muitakaan osuus-
toiminnallisia keskushikkeita vastaan, koska olen luottanut
ehdottomasti seka niiden johtajain kykyyn ettd heidan
hyvian tahtoonsa, ja koska erehdyksia voi sattua jokaiselle
thmiselle.  Mutta viime aikoina olen saanut eriita omakoh-
taisia kokemuksia Valion asiain hoidosta, jotka ovat olleet
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senlaatuisia, etten enaa ole voinut wmmistaa silmjiani enka
korviani muistutuksille Valiota kohtaan.

Y'ksi niisti on seuraava.

Kun vuoden 1920 lopulla tulin Tanskasta kotimaahan,
hutomasin, ettii maanviljelijaimme saivat kananmunistaan pal-
jon huonompia hintoja kuin tanskalaiset, siita huolimatta, etta
tanne silloin ei tuotu venaliaisia munia, ja etta helsinkiliiset
saivat maksaa suhteellisesti suuria hintoja. Munanmyynti-
osuuskuntain myynnin vilitti silloin Valio. Kun tamin joh-
dosta minun aloitteestani v. 1921 perustettiin munanmy ynti-
osuuskunnille oma vientililke Muna, on ollut aikoja. jolloin
Suomen maanviljelijait ovat saaneet parempiakin hintoja
kuin tanskalaiset. Ja kuitenkin on tamin litkkeen tiytynyt
toimia hyvin vaikeissa oloissa.

Toinen kokemukseni, joka on saanut minut naikem:ian,
etta olot Valion kauppa-asiain hoidossa eivat viime aikoina
ole olleet sellaiset kuin niiden pitiisi olla, on seuraava:

Kuulun jasenena eriiseen maidonmyyntiosuuskuniaan,
joka v. 1923 akkia rupesi maksamaan jasenilleen vallan koh-
tunttoman huonoja hintoja, verrattuina niihin, joita kulutta-
jat Helsingissa maksoivat, vaikka osuuskunta myi maitonsa
Valiolle. Kun ruvettiin ottamaan asiasta selkoa, kiivi ilm,
etta vika olikin suurelta osalta Valiossa eikda paikallisessa
maidonmyyntiosuuskunnassa. Valio oli niet ruvennut tilit-
tamain maidonmyyntiosuuskunnalle valiin hyvinkin paljon
pienemmista maitomaarista kuin mitad osuuskunta oli sille
lahettanyt. Ja kun rupesin yleisemmin asiaa tutkimaan,
huomasin, etta sellaista oli harjoitettu eraille muillekin Hel-
singin piirin maidonmyyntiosuuskunnille, kuka tiesi kuinka
monelle ja kuinka pitkan aikaa. [rotukset voivat nousta
satoihin kilothin kuukaudessa, joskus vielakin enempaan,
eriissii osuuskunnassa v. 1924 10,000 kiloon 11 kuukau-
tena.  “Taten en ole voinut tulla muuhun tulokseen kuin etta
Valiossa siis maidon vastaanottajat olivat alentuneet sille
tasolle, jolla yksityiset voinvientilitkkeet Hangossa olivat
sithen aikaan, kun Valio perustettiin: siella oli punnittu
tavaraa vaarin. Kun Valion johto sai taman tietoonsa, on se
jossain maarin maksanut korvausta eraille maidonmyynti-
osuuskunnille, jotka siita olivat karsineet, seka lisiiksi se on
jarjestanvt niin, ettei joulukuussa v. 1924 lahtien enia aina-
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kaan kaikkiin puheenaoleviin meijereihin nahden tailaista
ole jetkettu. mutta se ei ole poistanut niita vir kailijoitaan,
jotka tallaista liketapaa olivat harjoittaneet ')

On syyta kiinnittaii huomiota siihenkin puoleen tass:
asiassa, etta Valio tallaiseila toiminnallaan on ajheuttanut
sen, etta suurimpia maidontuojia on eronnut joistakin
edellamainituista paikallisista maidonmyyntiosuuskunnista
ja etta Valio on tallaisilta ruvennut ottamaan maidot suo-
raan, ilman osuuskunnan valitysta. Taten siis Valio on toi-
minut kaksin kerroin osuustoimintaperiaatteita vastaan.

Esillaolevan seikan johdosta on tri Pitkaniemi esitel-
massaan Valion vuosikokouksessa antanut merkillisia seli-
tyksia. Aluksi han paljastaa Valion kauppa-asiain hoidossa
eraan sangen ihmeellisen kauppatavan, nimittain sen, etta
vaikka Valiossa oli harjoitettu maitokauppaa jo vuodesta
1917 alkaen, ei siina oltu vuoteen 1923 mennessa maitoa vas-
taanotettaessa sita ollenkaan mitattu eika punnittu, vaan
otettu se vastaan luottaen maidonlahettajain ilmoituksiin!

Onko kummempaa koskaan ennen kuultu? Tri P. itsekin
myontaa, etta ,tuntuu tietysti hieman merkilliselta. etta
tillaista menettelytapaa on ollenkaan saatettu jatkaa ja etta
siitd ei cle jo aikaisemmin oltu pakoitette: siirtymaan pois.”
Niinpa todellakin! Nlinulle tama paljastus antaa vain uuden
todistuksen siita, etta Valion kaupallinen johto on sodan jal-
keen osoittanut selvaa entisen tunnetun tarmon ja huolelli-
sen ajattelun vasahtamista.

Tri P. kertoo sitten, miten tuo jirjeton kauppatapa oli
houkutellut maidonlahettajia petoksiin, mitka petokset vih-
doinkin pakoittivat Valion rupeamaan punnitsemaan maidot.

Lisaksi han selittai erotuksen maidenmyyvntiosuuskun-
nista ilmoitettujen ja Valiossa punnittujen maitomairien

1) Olen saanut tietdd, ettd jotkut kuulijani esitelmdtilaisuudessa
olivat saaneet sen kisityksen, ettd olisin tarkoittanut sitd, ettd tuollai-
nen menettely olisi tapahtunut Valion johdon tieten. Sitd kuitenkaan
en ole tarkoittanut vaan ainoastaan sitéi ettéi maitokauppa oli jéirjes-
ja toiseksi monttmut johtoa siitd, ettd se ei poistanut Valion palveluk-
sesta sitd tai niitd, jotka olivat tehneet itsensd syypdiksi sanottuun me-
nettelyyn.
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valilla johtuneen siitd, etta edellisissa maidot arvioidaan lit-
roissa astioittain, mutta Valiossa ne punmtaan ja etta kun
astiat vanhenevat, nithin tulee niin paljon ja niin suuria kuh-
muja, etta siitd tulee paivittain noin puolen prosentin eroja.
Timahan tuntuu varsin mahdolliselta.  Mutta kun
erotukset ovat akkia voineet olla joinakuina kuukausina
monta vertaa suuremmat ja aina Valion hyodyksi, kun tal-
laista on tapahtunut kaikissa niissa Helsingin piirin maidon-
myyntiosuuskunnissa, joista olen asiaa tiedustellut, niin —
kaiken taman perusteella, ynna niitten monien muitten
tosiasiain perusteella, mitka tiedossani ovat — uskallan vait-
taa, etta tri P. el ole ollut tassa asiassa niin varovainen kuin
han luulee ja puheessaan vakuuttaa olleensa. rlanen olisi
ollut varovaisempaa tunnustaa, etta tassa todella on tapahtu-
nut vaarinkaytoksia, mutta etta ne ovat, sittenkuin Valion
johto paasi asiasta tietoon, lakanneet vucdesta 1925 lahtien.
Sitten tri1 P. yrittaa puolustautua m.m. silla, etta hin
kertoo hankkineensa joulukuun 5 viimeiseksi paivaksi v.
1924 valtion vointarkastuslaitoksen valantehneen vaakames-
tarin tarkastamaan seka Valion maitovaakaa etta sen punni-
tustapaa ja saaneensa haneltd laajasanaisen todistuksen siita,
etta kaikki oli misnd pdarvind (1) ollut hyvassii jarjestyksessa.
Ja tama monisanainen todistus nakyykin tehneen Valion
vuosikokouksen herkkauskoisiin osanottajiin erinomaisen
vaikutuksen, koskapa han talta osalta puolustuspuhettaan sai
aanekkaita hyva-huutoja. Mutta olen kuuliut, etta kun ko-
kouksen osanottajat palasivat kotiinsa ja siella kylmalla jar-
jellidn ovat tata asiaa ajatelleet, he ovat paasseet helposti
selville, etta kun tuo vaakamestarin tarkastus toimitettiin
vasta sen jalkeen kuin vaarinkaytokset olivat jo tapahtu-
neet ja kun niista oli alkanut kuulua kuiskeita, siis viarin-
kaytostentekijain tictoisina ollen siita, miksi tarkastus toimi-
tettiin, niin fuollainen todistus et merkitse vhtadan witdan.

Olin tullut Valion maitokauppatavasta sithen kasitykseen,
etta vaikuttimena noihin Valion hyvaksi suoritettuthin vaa-
riin punnituksiin taytyi olla se, etta Valion maitoliikkeen joh-
taja sal tantieemia maitolitkkkeen tuottamasta voitosta, var-
sinkin kun tietooni oli tullut, etta tantieemia Valiossa oli
laskettu osaksi myyntimaarasta, osaksi myos vuosivoitosta.
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Tamiin tri PP, Valion vuosikokouksessa kuitenkin viitti
vairaksi, ilmoittaen, etta ,,\alion toimitusjohtaja, johtokun-
nan jasenet ja tarkeimmait toimihenkilot, jotka ovat pia-
asiallisimpina tekijoina kaupassa ja madraivat tilitykset mei-
jereille, eivat saa mitian lisapalkkiota vuosivoiton perus-
teella”, vaan ,,Valion kokonaismyynnin perusteella”, johon
sisaltyy seka tavaramaara etta hinta. Kun siis Valion maito-
osaston johtaja saa tantieemia sen mukaan kuta suurempi
Valiolle tullut maitomaara on, niin pitaisi olla hiinen etu-
jensa mukaista, ettdi maitomaara punnittaessa tulisi mahdol-
lisinunan suureksi, selitti tr1 . Ja tama selityshian ol hyvin
jarkeen meneva. Se pani minutkin vallan ymmalle, niin etten
tiennyt. mita minun oli tasta asiasta uskottava. Kun minulla
naet oli varmat tiedot siitd, etti \aliossa todella oli harjoi-
tettu viaaraa punnitusta usean maildonmyyntiostuskunnan
vahingoksi, ja nyt sain sen tiedon, etta siita ei olisi ollut
kenellekain Valion toimihenkilolle mitian rahallista hyotya,
niin miksi sellaista oli tehty? Iii suinkaan vain huvikseen
tai urheillakseen? Tiéssa tayvtyi olla joku erehdys tai joku
hamara kohta. Hamaryytta oli omansa lisaimaan ne eraalta
maanviljelijalta saamani tiedot, ettad hanelle oli ilmoittanut
toiselta puolen yksi Valion tilintarkastajista ennen vuosiko-
kousta, ettii Valiosta olisi jo poistettu tantieemit, ja toiselta
puolen Valion hallintoneuvoston puheenjohtaja, ettiv tan-
tieemia ei ole poistettu.  Mutta tiita hamaryyvtti ovat olleet
omansa taas selventiimaan seuraavat tosiseikat:

1) Tantieemeja ei lasketa sen tavaramiaran perustuk-
sella, mika Valiolle on punnittu tulleeksi, vaan sen mukaan,
mita Valio on myynyt.

2) Tri P. puheessaan esittad ainoastaan sen palkkaus-
jarjestelman, mika nyt, v. 1926, on voimassa, mutta ei puhu
mitaan siita. nuka maitolitkkeessa vuosina 1923 ja 1924 oli
olemassa.

3) Tri P. ilmoittaa, etta Valion ,toimitusjohtaja, johto-
kunnan jasenet ja tdrkeimmdt toimihenkilot” saavat lisapalk-
kiota kokonaismyynnin perusteella, mutta eraassa toisessa
paikassa puhettaan han sanoo, etta tantieemijarjestelma ,,liit-
taa kaikki Valion toimitsijat.... yhteen samoihin kohtaloi-
hin Valion jisenmeijerien jisenten kanssa”. joten han ei ole
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vidttingt, cttei joillakin alemmiila virkaihjoilla olist ollut tan-
tieemi laskettuna toisen perusteen mukaan.

4) Timin lisaksi olen saanut selville, etta se tai ne hen-
kilot, jotka ovat toimittaneet maidon punnituksia tai aina-
kin ilmoitukset punnituksista, ovat ainakin varemmin saa-
neet tantieemia, joka on laskettu . jonkin vastakkaisen pe-
rusteen mukaan kuin se tantieemi, mika on laskettu maito-
litkkeen johtajalle”.

Kun edellaesitetyt osaksi hiimarat, osaksi astaa selventi-
vit tosiasiat yhdistan sen aikaisemmin saamani tiedon kanssa,
etti V'aliossa olisi yhtena tanticemin laskuperusteena todella
kaytetty myoskin vuosivoittoa, olen tullut sithen paatok-
seen, etti maidon punnitsijat tai sen tuloksista tilittajlle tie-
donantajat ovat vuosina 1923 ja 1924 saaneet tantieemia mai-
tolitkkeen antaman vuosivoiton perusteella mutta etta tama
]arJestelma myohemmin on poistettu, syysta etti tami

.piiska”, kayttiakseni tri P:n sanaa, oli osoittautunut Va-
liolle liian ..edulliseksi” , tosiasiallisesti vahingolliseksi.

Nain ollen tri Pitkaniemi ei ole esityksensa maitokauppaa
kasittelevassi osassa voinut vakuuttaa minua siita, etteiko
Valion maitokaupassa vuosina 1923 ja 1924 olisi tapahtunut
vaarinkaytoksia.

Vastaisen varalta olisi senvuoksi otettava harkittavaksi.
eikO pitaisi jarjestaa niin, ettd maidon punnitus ja tarkastus
tapahtuisi puolueettoman viranomaisen kautta, jonka tulisi
antaa tuloksensa tiedoksi seka maidon kaupunkiin hankki-
jalle (esim. Valiolle) ettai maidon tuottajille (maidonmyynti-
osutuskunnille ja suuremmille kartanoille), aivan samalla ta-
valla kuin valtion vointarkastuslaitoksella tapahtuu voihin
nahden. *) Nythan jo esim. Helsingissa on olemassa maidon-
tarkastuslaboratorio, joka toimn yhdessa Maidontarkastusyh-
distyksen kanssa, minka muodostavat kaikki Helsingin mai-
donhankkijat (kuten Valio, Elanto, Maanviljelijain Maito-
keskus O.VY. j n.e.). Mutta maitojen vastaanottotarkas-

') Sittenkuin tdmd jo oli ladottu, olen saanut tietdd, ettd Valio ei
punnitutakaan voita valtion valantehneilld vaakamestareilla voilabora-
torion valvonnan alla, vaan toimittaa sen itse; sitdvastoin punnitaan
esiin. ruotsalaisten osuusmeijerien vientilikkeen, Enighetenin, voit sddn-
nollisesti voilaboratorion toimesta.
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tuksen ja punnituksen kustantaa ja toimituttaa kukin maito-
litke itse omalla viielliin ja luokituttaa sen osaksi maidontar-
kastuslalhoratoriossa saamiensa laboratoriotutkimustietojen,
osaksi omien havaintojensa perusteella. Tarkastus ei siis
viela ole taysin virallinen eiki puolueeton. ILaboratorion ta-
holta on 1lmoitettu, ettia se on kylla koettanut saada sen sel-
laiseksi. mutta etti Valio ei ole ollnt halukas kannattamaan
sen viralliseksi tulemista. Mutta sinne pitiisi maidontuotta-
jien itsensia oman etunsa nimessa pyrkia.

[Helsingin maidontarkastuslaboratoriossa maidot luokitel-
laan 4:4in luokkaan. Maitoja bhinnoitettaessa Elanto maa-
rada markkinain vaatiman normaalihinnan IT:n luokan mai-
dolle ja maksaa I:n luokan maidosta niin paljon hisii kuin se
vahentad I11:n ja TV :n luokan maitojen hinnoista, joten tuot-
tajat eivat paase sanomaan, ettd Elanto aliarvioist maitoja
omaksi hyodykseen.

iko tamintapainen menettely olisi Valiossakin toi-
vottava’ 1)

¢) alion junstokauppa.

Samaten kuin Valion voimeijerien ja maidonmyynti-
osuuskuntien, on sen juustonicijericrnkin taholta viime vuo-
sina tullut il tyytymattomyytta Valiota vastaan. Kuten
tunnettua, e1 ole viime vuosiun saakka ollut olemassa sellaista
virallista ja puolueetonta juustonkaan tarkastusta kuin

1) Sittenkuin tami oli ladottu, tuli tieto, ettd Helsingin ympiriston
maidontuottajat vihdoinkin ovat herdnneet tuotantonsa kannattavaisuu-
den puolesta toimimaan. Mutta epiiltdvdda on, kykeneeké heiddan perus-
tamansa jdrjest6 saamaan mitdan huomattavampaa aikaan. Sitd varten
pitdisi ensiksikin kaikki seudun tuottajat saada liittymddn maidon-
niyyntiosuuskuntiin, jotka tarpeen tullen voivat osittain ruveta voita
valmistamaan, ja ne kaikki vuorostaan Valioon, niin etta kaikki kilpailu
poistettaisiin. Ja toiseksi pitdisi Valion johto saada niin tarmokkaasti
asioita hoitamaan, eitd se mddrdisi, milloin ja missd mdadrin kunkin
osuuskunnan on ryhdyttidvad voita valmistamaan. Mutta pelkaddn, etta
Helsingin ympériston maanviljelijoilld, varsinkaan ruotsalaisilla suur-
tilallisilla, ei ole sitd taloudellista ja osuustoiminnallista sivistystd ja
osuustoimintakuria, jota téllainen jdrjestdytyminen vaatisi.
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voimme laadusta, josta vaition vomtarkastuslaitos puolueet-
toman ja tietecllisesti patevan tutkimuksen perusteella antaa
arvostelunsa, mika lahetetaan viikottain seka voin tukkuosta-
jiille (m.m. Valiolle), etta myoskin tuottajille (m. m. osuus-
meijereille), niin etta nama tietavat, minkalaisesta tavarasta
he kulloinkin saavat hinnan. Juustoalalla on viime aikothin
saakka yleisena tapana ollut, etta ne likkeet, jotka tuottajilta
ostavat juustot, itse ovat arvioineet tavarat, luokitelleet ne
laadun mukaan ja maksancet niista senmukaiset hinnat.
Tastit e1, nukali tietooni on tullut, esum. Valioon nahden va-
remmin lene ollut aihetta valittamiseen. Mutta pari vuotta
sitten vaiittivat eraat juustomeijerit, etta niiden _]LlllStO]a
jotka varenmmun olivat suuremmassa maarassa joutuneet
A- (parhaimpien) luokkaan, oli Valiossa yhtakkia ruvettu
panemaan suuremmassa maarassit  huonompiin  luokkiin,
vaikka meijereilli oli samat laitteet ja samat juustomestarit
kuin ennen. Ja tahan ei saatu kirjeellisten huomautusten
kautta mitiiiin parannusta aikaan, mwutta kun juustomestarit
matkustivat itse juustolastien mukana Helsinkiin ja olivat
Valionn arvostelussa lasna, niin he saivat tavaransa entiseen
tapaan luokitelluiksi. Ja jos taas lihettivat juustot omin neu-
voin Valiolle, joutui suurin osa niista alhaisempin luokkiin,

Tallaisen menettelytavan tri I’. esityksessaan taas koko-
naan kielsi. tlan selitti, etta Valion johto on piinvastoin
kehoittanut juustomestareita aina tulemaan tavaransa mu-
kana Valion makasiineihin nilkemiian, miten ne arvostellaan
ja mitit vikoja niissa mahdoliisesti on, seka oppimaan, miten
viat on korjattavissa. I.isaksi tri I>. puolestaan syytti juus-
tomestareita, samaten kuin maidonmyyntiosuuskuntienkin
toimitsijoita, vilpillisyydesta.

Niista molemminpuolisista syytoksistiv el syrjaisen ole
mahdollista paasta totuuden perille.  Mutta Valion juusto-
kauppaan nahden on kuitenkin olemassa kaksi asianhaaraa.
jotka herittaviit kummastusta ja jotka antavat aihetta vaa-
timaan parannusta tallakin alalla.

Toinen naista on se, ettit valtio jo kaksi vuotta sitten on
laajentanut laboratorionsa vointarkastustehtavan kasitta-
maan myoskin juustojen tarkastuksen, jarjestaen sita var-
ten erityisen osaston Helsinkiin. Tissa laitoksessa saadaan
jiestot thnan mitddn maksua patevdasti ja puolnecttomnasts
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arvioiduikst, mutta sitd ei "alio ole tdhdan saakka halunnut
kdyttdd imuuta kuin aivan vithiaisessa maarissa, nimittain kun
joko osuusmeijerit ovat rohjenneet siti pyytaa tai ulkomai-
set ostajat siti ovat nimenomaan vaatineet. Sitavastoin
ovat Suomen ruotsalaisten osuusmeijerien vomvientiosuus-
hike Enigheten ja yksityinen liikke O. Y. Roman Hangossa
tarkastuttaneet kaikki kauppaamansa juustot tassi viralli-
sessa laitoksessa ja tilittineet meijereille tamin arvostelu-
jen ja luokitusten mukaisesti.

Toinen mainitsemani asianhaara on seuraava:

Valion viimeisesta vuosikertormuksesta kay ilmi, etta, sen
sijaan cttad se on ensiluokkaisiksi (A-luokkaan) merkinnyt
V. 1023 40,5 7e meijereilta tulleista Juustmsta se on v. 1924
niita merkinnyt vain 36,4 % ja v. 1925 ainoastaan 19,6 %.
Taman ohella ansaitsee taas huomiota se tosiasia, etta Va-
liolle saapwi v. 1923 ainoastaan 12,400 juustoa, mutta v. 1924
23,000 ja v. 1925 lahes 29,000. Tuollaiseen aliluokitukseen,
joka ylempani esitettiin, voi olla ainakin osittain todellisia
ja luonnollisia syita, joita mainitussa Valion vuosikertomuk-
sessa esitetiankin. Mutta olisi syyta tutkia, eik® noin suuri
juustojen dkillinen lisiintyminen ole mahdollisesti niiden
myymusessa kaynyt Valion kaupalliselle johdolle taas yhta
vlivoimaiseksi, kuin samaan aikaan akillisesti kasvaneitten
voimaarienkin edullinen myyminen, ja eiko tamiikin osaltaan
ole myotavaikuttanut juustojen suurempaan aliluokitukseen.

Sen johdosta, mita tasti Valion harjoittamasta juusto-
kaupasta on tullut ilmi, pitiisi ensi tilassa saada aikaan se
perinpohjainen parannus Valion tihanastiseen kauppa-
tapaan, etti Valion johto velvoitetaan jarjestimain juus-
tojen arvostelu ja senmukainen tilitys samalia tavalla kuin
muutkin talla alalla kauppaa harjoittavat likkkeet ja samalla
tavalla kuin voikauppakin tdssi suhteessa on jirjestetty.
Sita vaatii juustomeijerien turvallisuus ja siti vaatin Va-
lion arvo.

) Tantieenujirjestelni Valiossa.
Viela katson vilttamattomaksi ottaa puheeksi asian-

haaran Valion hoidossa, joka sekin mielestani vaatii kor-
jausta. nimittain sen. etti Valiossa on vallalla n. s. tantieen-
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jlrjestelmd, s. o. etti siina maksetaan suuri — joissakin ta-
pauksissa suurin — osa palkoista tantieemin muodossa ja
etti titid tantieemia ei makseta ainoastaan paidjohtajalle eikii
vain johtokunnalle, vaan useille muillekin virkailijoille.

Tantieemit  \alion, samoinkuin eraitten pankkienkin
vuosikertomuksissa. esitettiin ennen sotaa eri menoerina,
eivatka ne silloin kohtuuttomia olleetkaan. Mutta ne on jir-
jestetty sodan aikana uudelleen, niin etti ne nousivat vuo-
desta 19135 vuoteen 1910 hyvin rohkeasti, ja sen jilkeen ru-
vettiin ne vhdistiimaan Valiossa, samaten kuin pankeissakin,
muihin palkkausmenoihin.  Nayttidkin siltd, etti ne ovat
melkoiselta osalta aiheuttaneet sen nousuint viime vuosina
Valion palkkausmenoissa, mika on tullut ilmi  On siis luon-
nollista. ettd tantieemeja ei enida Valiossa, enempii kuin
pankeissakaan meilld, tahdota piastia nikyviin julkisuuteen
saatetuissa tileissa.

Tama tantieenyjarjestelmid on Valiossa jo vanha. Ln
muista varmasti, otettiinko se jo liikkeen perustamisesta
asti kdavtantoon, mutta varhain siti keskustelin \"alion hal-
lintoneuvoston jasenen, Pellervo-Seuran silloisen sihteerin
Ph. Suurosen kanssa. Me tulimme sithen tulokseen, etti
tantieemi, jos se lasketaan jirkevien perusteiden mukaan ja
jos se pidetain kohtuullisissa rajoissa, voisi Valiossa fois-
tarscksi olla hyodyllinen.  Jarkevind tantieemin laskupe-
rusteena pidimme silloin ensiksikin sitd, missa maarin Valion
saavuttamat voinhinnat lihenivat Tanskan vientiliikkeitten
saavuttamia hintoja, koska se olisi omansa kiihoittamaan
Valion kaupallista johtoa yrittimain siind parhaansa. [n
tieda, tuliko tama laskuperuste kaytintoon, mutta tunnettua
on, ettd Valion saavutukset tissia suhteessa olivat sen jisen-
meijereille sangen edulliset, koska Suomen voin hinnat ennen
sotaa paasivat vha lahemmaksi Tanskan voin hintoja. Sodan
jalkeen on Valinssa tantieemin laskuperusteet jirjestetty
uudelleen ja, kuten edellisesti nahtiin, ovat Valion saavut-
tamat voinhinnat, painvastoin kuin ennen sotaa, loittonemis-
taan loitonneet Tanskan hinnoista.

Toiseksi laskuperusteeksi katsoimme Ph. Suuros-vaina-
jan kanssa silloin voivamme hyvaksya Valion saavuttaman
tavaramaaran. Se oli silloin jirkiperiinen, kun Valion kau-
pallisen johdon piti toimintansa etevimmyyden ja rehellisem-
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pien litketapojensa avulla valloittaa Valiclle yha suurempia
voimaaria yksityisilta voinvientilikkeilta.

Mutta tama tantieemin laskemisperuste ei ole nyt enaa
jarkiperainen, sittenkuin Valio on paassyt melkein monopoo-
liasemaan. Silla nythan myyntimaaran lisaantyminen tapah-
tuu automaattisesti, ilman Valion johtajien poanistuksia,
sita mukaa kuin maanviljelijat saavat lehmansa entista enem-
man lypsamaan ja kyvkenevat karjaansa lisaamaan. ileille,
karjanomistajille, siis pitaa toimittaa kaikki mahdolhset
LHtantieemit”, lisatulot, heidan maitomaarinsa lisaamisesta.
Lisaksi kasvaa Valion myyntimaira myoskin siita, miten
nopeaan maalaisvaesto saadaan meijeriosuustoiminnaliisesti
jarjestaytymaan, s. o. miten nopeastl saadaan uusia osuus-
meijereita S)nt)maan ytantieemeja” Valion myyntimaaran
kasvamisesta olisi siis maksettava myoskin Pellervo-Seuran
ja Keskuslainarahaston konsulenteille, jotka koettavat saada
naitd uusia osuusmeijereitd syntymaan, Suomen valtiolle,
joka sita edistaa myontamalla sita varten huokeakorkoisia
lainoja, ja Hankkijan koneosaston johtajalle, joka toimittaa
niille hyvia koneistoja kohtuullisiin hintothin! Mutta leikki
sikseen: nailla esimerkeilla olen vain tahtonut osoittaa, etta,
sen jalkeen kuin Valio on saavuttanut monopooliaseman,
vaikuttavat paaasiallisesti yleiset ulkopuoliset tekijat Valion
myyntimaaran kasvamiseen, eivatka Valion toimihenkilot.
Valion saavuttamaa monopooliasemaa on omansa viela vah-
vistamaan se tosiasia, ettd Valion jasenmeijerit ovat saanto-
jen mukaan sitoutuneet myyntipakkoon Valiolle. ILraan
suuren tanskalaisen osuustoiminnallisen keskusliikkeen joh-
taja, jolta kysyin, maksettiinko hanen liikkeestaan tantiee-
meja, vastasi: ,,I51! Ja kuinka se voisi tulla kysymykseenkian
tallaisessa liilkkeessa, jossa ostajamme (osuuskunnat) ovat
sidotut likkeeseemme ostopakolla”

Tallaiset nakokannat eivat nay epailyttavan tri Pitka-
nientii, joka puolustautuu tassa kohden silla, etta Valion tan-
tieemn lasketaan myyutomddardan rahanarvoste, johonka eivat
ainoastaan vaikuta tavaramaarat, mutta myoskin saavute-
tut hinnat, ja etta tantieemn siis on omansa kithoittamaan
johtajia ponnistamaan saavuttaakseen yha parempia hintoja.
Se on kyila totta. Mutta kun tavaramairat Valion ulkopuo-
lella olevien tekijain vaikutuksesta kasvavat niin voimak-
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kaasti kuin ne tekevit, kasvattavat ne tantieemeja siiti huo-
lnnatta, millaisia hintoja on saavutettu. Olisi hauska niiliy,
kuinka suuriksi tantieemimairat ovat kasvancet vuosina
1923—1923, jolloinka Valion myynnin rzha-arvot ovat niin
voimakkaasti nousseet. samalla kuin voit ovat saavuttaneet
yhit huonoimpia hintoja. Tantieemit siis juoksevat ja kasva-
vat, vaikka johtajat eivat panisi tikkua ristiin parempien
hintojen voittamiseksi.

Tri P. on samassa puheessaan arvellut Valion tapaisen
tantieemijarjestelman sovelluttamista S. ). K:hon ja Hank-
kijaan muka .mahdottomaksi”. Miksi niin? Koska ne muka
.eivat toimi siti varten, etti ne myvvntitavarainsa hinnan
voisivat nostaa mahdollisimman korkealle”, vaan painvas-
toin. Se on kylla totta, mutta voitaisiinhan tantieemi aset-
taa sen mukaan, missi mairin S. O. K:n johto saa osuus-
kaupat keskittimaan ostoksensa S. ). K:hon, mika on merk-
kina snuta, etta S. O. K. todella myy edullisemmin kuin vksi-
tyiset tukkulitkkeet. Ja Hankkijassa tanticemi voitaisiin
jiirjestad myytyjen tavaramaiirien mukaan, sila onhan Suo-
men maataloudelle sita edullisempaa, kuta enemman maan-
viljelijat saadaan kiayttamaan apulantoja, vikirehuja, jalos-
tettuja siemeniia ja koneita. Sitipaitsi on Hankkijjan ja
S. ). K:n hoito paljoa vaikeampaa kuin monopooliasemassa
olevan Valion. jolla on vain kolmisen eri tavaraa myyta-
vani. koska seka llankkijalla etta S. (). K:lla on kestettii-
vilniiiin kotimaassa ankaraa kilpailua, josta Valio on miltei
koiknaan vapaa. Ottaen sitiipaitst huomioon, etteiviit S.0).K.
ja Iankkia ole monopoohasemassa. €1 tantleemlJar)estehm1
olisi niissa niinkaan jarjeton kuin Valiossa.

Mutta kaikesta tisti huolimatta ei ole otettu kavtintoon
tantieemujirjestelmiia et S (). K:ssa. e1r OTK:ssa, el
IHankkijassa, enempiia kuin Keskuslainarahastossa, Munassa
tar Metsakeskuksessakaan. Tfika sita mivoskaan ole olemuassa
missit osuustoiminnallisissa keskuslitkkeissa ulkomaillakaan.
joista olen tietoja saanut. nimittain ei Ruotsissa 1), ei Nor-

" Ruotsrsta kerrotazn, ettd tantieemijdrjestelmdd kaytettiin varem-
min eréddssid eteld-ruotsalaisessa Hankkijan-tapaisessa keskusliikkeessd,
mutta ettd kun se oli sodan jidlkeen joutunut ldhelle romahdustilaa ja
siind ryhdyttiin pelastusty6hdn, niin oli m. m. tantieemit poistetiu, koska
ne o!i huomattu turmiollisiksi.
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jassa e1 Tanskassa. e1 Hollannissa, eikd vihdoin vhdessa-
Kiiin niista saksalaisista keskuslnkleistd, joista tithain men-
nessa olen tietoja saanut.

Tohtor1 . tosin viuttad, ettit ,.ceriussi osuustoimimnalli-
sissa litkkeissi ulkomailla on kylla samantapaista jarjeste!-
mai kuin Valion jarjestelmi koetettu sovelluttaa”. ‘Talle
viutteelle tueksi e1 hiln vor mamita kuitenkaan vhtiin suurta
keskusliikettd, vaan viittaa ainoastaan eridseen johtaja Hy-
viosen matkakertomukseen, jossa mainitaan, etti ,osuuskas-
soissa Sveitsissi niiden Llrjanpua]'lt saavat palkkansa litke-
tapahtumain mukaan paakirjassa’” ja ettd ,, Tshekko-Slova-
kiassa maksetaan palkkiota osuuskassan talletusmaaran
mukaan™. Tama viittaus on kuitenkin vallan kelpaamaton
puolustamaan Valion tanticemijirjestelmaa.  Silla ¢ithan pal-
kanmaksu lnketapahtumain mukaan ole mikaan tanticem,,
vaan n.s. kappalepalkka, kuten esim. olurille maksetaan oja-
metrin ja halonhakkaajalle halkometrin mukaan. Taman
kylla tr1 P. itsekin varsin hyvin ymmartaa. Taten jad siis
tuo tshekko-slovakialainen esimerkki amoaksi, minka tri .
on loytinyt mistian muualta maailmassa. Eikda johtaja
vaonen]\aan ole huomannut sitia missaan muualla, vaikka
hin tuolla samalla matkallaan tutki osuustoimintaa, paitsi
vilamainituissa maissa, Ranskassa, Saksassa, Itavallassa,
Romaniassa, Bulgariassa, Unkarissa, Puolassa. l.iettuassa
ja Latviassa.

Tri P. edelleen puheessaan vakuutti, ettd timi jarjes-
telmi erityisesti Valinossa on paras ja osuusmeijerten etujen
mukaisin, koska se siella lisia tantieemin saajissa tyotehoa
sent kautta, ettd se, kuten hiin itse sanoo, ,woi thmnsia presizata
(1) tormittamaan, saamaan irtt atsestdan mahdollisinunan
paljon”. Ja hian valittaa viela siti, etti ,on ikiva asia, etta
vleensa tallaista tyotehon mukaan vaihtelevaa palkkausjir-
jestelmail on muissa osuuslitkkeissa niin vaikea toteattaa,
etti ne ovat usemmmissa tapauksissa pakoitetut tyytyvmiian
kiinteain palkkaan, silla kintealla palkalla.. . on se taipu-
mus, siitdi emme mihinkian paase. ettd se tahtoo alentaa
nauttijansa tvotehoa”. Nami olivat tri P:n sanat.

Talla vaitteellaan tr1 . siis joko tahtoo sanoa, etti
tvoteho esim. S. O. K:n, Hankkijan ja Keskuslainaraliaston
johtajissa on pienempt kuin Valion, mika e pida paikkaansa,
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taikka etta erityisesti [Falion johtajain lnonteen ominaisuus
on sellainen, etta se on vaatinut tallaista erityista ,,piiskaa”,
josta en tahdo kiistellil.

Mutta milla tavalla tama Valion ,piiska” on kaytannossi
vaikuttanut?

[Edellisestii olemme nahneet, etta Valio ennen sotaa toimi
aivan erityisella menestyksella, mutta etta viime vuosina,
sen jilkeen kuin tantieemijarjestelma uudelleen jirjestet-
tiin hyvin tuntuvaksi palkanhsaksi, ovat Valion saavutta-
mat hinnat vuosi vuodelta huonontuneet.

Tri P’. puolustaa Valion palkkausjarjestelmaa viela silla,
ctta silla kaiken muun lisaksi on se ,,ad@rettomdan hyvi puoli,
ettd se littaa kaikki Valion toimitsijat.. . yhteen samoihin
kohtaloilan Valion jdsemncijerien jasenten kanssa’.

Katsokaammepa, milta tama ylen korea puhe nayttaa
todellisuudessa.

S1v. 35 olevasta asetelmasta nahtiin, ettd v. 1923 sai Valio
Fonglannissa voista melkoista huonomman hinnan kuin v.
1924. Samaten se sai v. 1924 pienemman hinnan kuin v. 1¢23.
T'dma sangen ikava ,kohtalo” tuli sits Valion jadsenneijerien
jasenten osalle. Mutta kun Valion kokonaismyynnin arvo
siita huolimatta v. 1923 oli noin 6oo milj. markkaa, v. 1924
ainoastaan noin 448 milj. markkaa, niin kasvoi Valion myyn-
nin raha-arvo ja sen mukana tantieemin laskemisperuste
huonommista hinnoista huolimatta enemmalla kuin 150 mil-
joonalla markalla, eli noin 30 %:lla. Samaten kasvoi
tantieemin laskemisperuste vuodesta 123 vuoteen 1)24 la-
hes 1e0 miljoonalla, eli lahes 235 % :lla.

Tallainen ol siis tauticenun saajien . kohtalo” Valiossa.
Jatan Valioon liittyneitten karjanomistajain mietittavaksi,
miten [liheisestt nama wvallan vastal:kaiset kohtalot hittavat
heidiit Valion kaupallisiin johtajiin, ja kuinka ,aarettoman
hyvii puoli” tuollainen palkkausjirjestelma karjanomistajille
todellisuudessa on.

Me nilemme tiisti siis, ettd hintojen vaihtelut, niin tun-
tuvia kuin ne voivatkin olla karjanomistajille, merkitsevat
itse asiassa tantieemia laskettaessa mitattoman vahan myy-
dvn tavaramaaran kasvamisen rinnalla. Ja kun timd svy-
dyn tecaramddriin kasvaminen ei riipu yleensd Valion joh-
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don ansivista, vaan pidasiallisesti vuodentulosta, josta ])ltdd
huolta Jumala ja maanviljelijat, seki l\:u]:m }.nkl]u raisem-
masta ruokinnasta seka uusista osuusmeijereistd, sis yleensa
Palion kaupallisen johdon ansiotta, jotuvastoin Valion saa-
vuttamen hintojen aleneiniscen  tai ylenemiseen natnittu
johto woipi vaikuttaa, niin nakyy tasta. sten wahdn ansaittn
ja Tddrd  tanticemin nauttinunen  Valiossa mmuzmuaaruu
perusteella viime wvnosina itse asiassa on ollut.” Se ei ole
ollut otkeudemmukainen eibd siitd ole ollut litlekeelle 1mliidin
ctiua. 'Y Ja mikdli sitd on maksettu enosivoiton perusteella,
on se ollut Valwlle suorastaan valingollinen.

Niinikdan vaittiii eras Helsingin ympiriston maitokau-
pan tuntija, ettdi Valion maitolilkkeen johtajan tanticemit
olisivat osaltansa vaikuttaneet siihen, ettd Valio on tuottanut
Helsinkiin tarpeettoman paljon maitoa ja sen kautta laske-
nut maidonhinnat niin, ettd maidon tuotanto on kitynvt va-
hemmin kannattavaksi, jopa toisille tappiota tuottavaksi.

* *
*

IKuten edellisesta toivon kayneen ilmi, ei siis ollut oikea
se tiedoittelu, mika oli toimitettu tri Pitkiniemen esityksesta
Valion vuosikokouksessa yhtipitavisti useihin [Helsingin
lehtiin 15. 4. ja niistd sitten arvatenkin vieli useampiin
maaseutulehtiin, etta han muka ,,pitkassa lausunnossaan vas-
tasi professori (Gebhardin edellisena paivani pitamain esi-
telmian, torjuen yhsityiskohtaisesti kaikki prof. Gebhardin
talliim esittamdt vditteet”.

YAinvastoin on varmaa, etta Valion toiminnassa on viime
aikoina ilmennyt sellaisia puolia, jotka vaativat, etti Valion
jasenmeijerien tulisi saada ne puolueettoman ja asiantunte-
van tutkijakunnan tarkastettaviksi ja ne uudet suuntavnvat
selvitetviksi, jotka Valion hoidossa ovat tarpeen. Mutta sel-
laisen tutkimuskunnan asettaminen ei voi olla Valion joh-
don eikd sen hallintoneuvoston asia, silli he ovat siina
asiassa jaaveji, vaan Valion osuuskuntakokouksen. Ja sii-

') Asianlaita on siis todellisuudessa ihan pdinvastainen kuin mitd
tri Pitkdniemi, Pellervo-Seuran puheenjohtaja, on rohjennut Pellervo-
lehdessa (v. 1926 siv. 104) julistaa.
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hen tutkijakuntaan pitdisi tamidn kokouksen koettaa saada
mahdollisimman etevia miehia myoskin Valion ulkopuolelta,
varsinkin osuustoimintaan ja liike-elimain piteviminin pe-
rehtyneitd, silla ne, jotka Valion jisenineijerit omasta kes-
kuudestaan vahtsevat eivit tihian tehtavaan yksin pysty,
eivitka kaikki heisti edes rolikene toimia niinkuin siina kar-
janomistajain ja Suomen koko maatalouden etu vaatisi.

* *

Lopetin Valiota koskevan osan esitelimastini seuraavin
sanoin:

~IKasitan varsin hyvin, etti tama esintymiseni tulee he-
-attamaan  huomiota ninhyvin  osuustciuminnan  vstivissa
kuin sen vastustajissa. Mutta kaikkien naiden toivon ym-
martavan, etta tima on ollut minulle erinomaisen rastasta.
Asia on painanut minua jo useampia vuosia, mutta minulla
ei ole ollut riittivasti voimia sen alullepanemiseen. varsin-
kin kun en ole saanut sithen toivomaani apua toisilta. IEn
ole jalsanut nytkain tita vahmistaa niinkuin olisin toivonut:
mutta toiselta puolen en enad katso olevani oikeutettn vaike-
nemaankaan.

Olen jo 2z vuotta koettanut paasti tasta taakasta, mutta
en ole saanut rauhaa omaltatunnoltani. Olen tuntenut pai-
navaa velvoitusta Suomen osuustoimintaliiketta kohtaan:
velvoitusta Suomen maanviljelysviestoa kohtaan, joka par-
aikaa raskaasti kamppailee huonosti kannattavassa taloudes-
saan ja on oikeutettu vaatimaan, ettad Valiota hoidetaan ta-
man kamppailun helpottamiseksi, mikili se suinkin on
mahdollista; velvoitusta Suomen kansantaloutta kohtaan,
jolle on mita suurimmasta merkityksesta, etta yksi sen suu-
rimpia vientitavaroita saataisiin nopeasti kasvamaan ny-
kyisti moninkertaiseksi. Valio on niet saavuttanut tissa
maassa jo sellaisen aseman, etti kysymys siitd, miten sitd
hoidetaan, ei suinkaan enai ole ainoastaan sen JohtaJam eitka
edes ainoastaan Valioon nykyaan liittyneiden maanvi iljelijain
asia, vaan tiytyy n)t jo ]\atsoa ettd siitd, miten Valiota hoi-
detaan, riippuu mitd suurimmassa maarassa koko maatalou-
temme tulevaisuus ja sen mukana koko kansamme menestys.
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Suomen maanviljelijat!

Tamian raskaan taakan jatan nyt Teidan kannettavak-
senne.”

Jaksavatko Valion jasenmeijerien edustajat nyt taman
taakan alta suoriutua? Sita ei Valion viimeinen vuosikokous
todista. He painvastoin kiuruhtivat lkeatollisundella ()
myontamaan Valion hallintoneuvostolle ja johtokunnalle tay-
den tihvapauden. Mutta timan heidan menettelvrsa perus-
teella ei ole oikeutettua arvostella heiti. Taakka tuli hei-
dan niskoilleen liian akkia ja lian outona. Asian tavtyy
saada atkaa kypsya ja tulla enemman pohdituksi ja va-
laistukst.

*

Arvostellen oman avuttomuutensa liian suureksi ja ky-
kynsa lnan heikoksi ovat muutamat Valion osuusmeijerien
edustajat tddantaneet toiveensa taas valtion puoleen, pyylden
sulti avustusta tallasessakin astassa. e ovat kuulema ano-
neet. ettd valtio asettaisi uudelleen linglantiin asiamiehen
seuraamaan maitotaloustuotteitten kauppaa ja antamaan siita
tietoja kotimaahan.

Kuten tunnettua, oli Suomella tallainen virkailija ling-
lannissa viime vuosisadalla. Mutta siita huolimatta, etti han
koetti suorittaa tehtavansa hartaudella, lahettaen sielta vii-
kottain kotimaahan tietoja m. m. voin hinnoista, —- tasta
huolimatta Suomen yksityiset voinviejat nylkivat karjan-
omistajiamme silla tavalla kuin edellisessa esitettiin, toiset
heisti harjoittaen m.m. vairai punnitusta ja voin ali-
arviointia. Kun sitten ryhdyttiin Valiota pystvyn pane-
maan, niin olisi ollut hyvin vaikea siini onnistua, ellei olisi

saatu hyvin snuriarvoista apua talta valtion asiamichelti.
Siitit syvsta hianen, A. von Beckerin nimi, on suurella kii-
tolhsuuiela muistettava Valion aikakirjoissa. Mutta kun
Valio tuli niin voimakkaaksi. ettda se pystvi asettamaan ling-
lantiin oman asiamiehensa ja sellaiseksi onnistui herra Pou-
tasessa saamaan ymmarrykseni mukaan seka pvstvvan etta
hartaan ja perin rehellisen miehen, kavi valtion asiamies
tarpeettomaksi. Kun herra Becker sittemmin jatti toimensa,
el siti enaa olekaan katsottu tarpeelliseksi tayttaa.
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Nyt maanviljelijit sellaista taas kaipaavat.

Mutta minun vakaumukseni mukaan sellainen valtion
virkamies el nyt, enempaa kuin ennen Valion perustamista-
kaan, voisi mitian vaikuttaa. Hanen raporteistaan huol-
matta Vahota hoidettaisiin sen mukaan, minkalaisen hallinto-
neuvoston Valion osuuskuntakokous kvkenee asettamaan,
millaistin  kasiin hallintoneuvosto uskoo Valion johdon ja
milla tavalla tima johto kykenee jarjestimaan myynnin ulko-
mailla ja kotimaassa.

Valtio el voi tissakddn asiassa auttaa Suomen maanvil-
jelijoita, vaan on heidin itse autettava itsedan.



II. Viljan myyntihinnat ja toiveet niiden
korottamisesta valtion avulla

»Maanviljelijd, joka odottaa apua ainoastaan val-
tiolta, on hukassa; hdnen tadytyy itsensd pyrkid
auftamaan dtseddn, jdrjestdamailld maataloutensa
mahdollisimunan jarkiperdiseksi.”

E.m. saksalainen maataloustieteen tutkija
Kurt Ritter.

Snuta huohmatta, etta \'OIkauppamme snatiin jarjestetyks
osuustoiminnalliselle pohjalle, ei karjanhoitomme kannatta-
vaisnus ole yleensi voinut kohota maanviljelijoita tvyvdytta-

viksi. Seurauksena tistid oli, etti osuusmeijeriliikkeemme
seisahtui  v. 1908 ja pysyl nain seisauksissa aina vuoteen
1912, eika sntakaan lahtien kelittvnyt sanottavasti ennen-
kuin sotavuosina 1915—1917. Ja kun se sen jilkeen veni-
laisen hintapolititkan vaikutuksesta lyotiin lamaan, on sen
ollut vaikea taas paasta elpymiain enucnkuin vasta viime
vuosina. Tama, seka sodan ja sen jalkeisena aikana tilapai-
sestt saavutetut korkeat viljanhinnat saivat erilissi maa-
taloutemme johtomiehissi syvntymiin sellaisen kasityksen,
ettii maitotalouden alalla ei ollut enia mitain parannusta
toivottavissa, vaan etti maataloutemme ol sen sijaan kian-
nettiva toiveensa padasiallisesti viljanviljelykseen. He ryh-
tyivat senvuoksi toimenpiteisin viljanhintojen korottani-
seksi valtion avulla. Tassi on menty niun pitkalle, etta on
kehitetty sellainen teornakin, etta Suomi luontonsa nuolesta
ci olisikaan soveltuva karjanhoitomaakst. vaan etti se pain-
vastoin muka olisi etupdissi viljanviljelvsmaa.

Tiamiin teoran pohjalla on taalla useitten maatalou-
temme johtomiesten johtamina toimittu niin innokkaasti ja
niin yksipuolisesti \'111anhmtOJen korottamisen hvvaksi, etta
karjanhoitopuoli on jidnyt syrjain. Tata toimintaa viljan-

6
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viljclyksen hyvaksi on jatkunut ainakin 8 vuotta, joina maan-
viljelijain toiveet ja harrastukset on siina maarin kiinnitetty
naihin kysymyksiin ja varsinkin valtton apuun wviljanhinto-
jen korottamiseksi, ettd he eivat ole etujensa mukaisesti ryh-
tyneet karjatalouttaan viemaan eteenpidin ennenkuin aivan
viimeisina vuosina.

Taman todistamiseksi esitan seuraavan tosielamasta saa-
dun kuvauksen eraan sellaisen suurtilallisen karjanhoidosta
muutamia vuosia sitten, joka innokkaasti on ajanut valtion
avustuskysymysta viljanviljelykselle. Hanella on aikaisem-
min ollut ayrshiresekarotuinen karja, jonka keskilypsy oli
ainoastaan noin 1,000 litraa, ja han huomasi, etta hanen
karjataloutensa tuotti tappiota. Han vaihtoi karjansa sen-
vuokst ita-suomalaiseen rotuun, mutta ilman etta karjatalou-
den kannattavaisuus parani. Sittemmin hian oli jo vaihta-
massa taman taas lansi-suomalaiseen karjarotuun, mutta ehti
onneksi saada karjanhoitoon perehtyneen pehtorin ja kun-
nollisen karjakon, jotka saivat lehmat lypsamaan. Syyna
hanen huonoihin tuloksiinsa on luonnollisesti ollut kelvoton
hoito ja ruokinta. Siita pari esimerkkia: Talossa on kylla vil-
jelty rehujuurikasveja, mutta ne on talvella hoidettu nin
huolimattomasti, ettd ne ovat jo joulukuussa olleet jaisii.
Talessa on myos ollut komea painorehutorni, mutta siihen
oli rehu ensi vuonna pantu niin huolimattomasti, etta se
pilaantui ja jatettiin torniin moneksi vuodeksi. Kesalla
ovat lypsylehmatkin juosseet metsista hakemassa rehunsa.
Onko kummaa, etta lypsymaara on ollut pieni ja kannattavai-
suus huono? Tallaisiako suurviljelijoita Suomen valtionva-
roilla  olisi palkittava viljanviljelyksesta ja palkitsematta
jatettava sellaiset pienempain tilain viljelijat, jotka ovat saa-
neet karjansa runsaasti tuottamaan ja myyvat tilaltaan paa-
asiassa karjantuotteita?

Taman viljanhintojen korottamisen otti uusi jarjesto,
Mactaloustuottajain Keskusliztto, jonka alku kavi maito-
talouden etujen valvomisen merkeissa, myohemmin erikois-
tehtavakseen ja on uhrannut sithen paljon tyota ja varoja.
Sen johtomiehet ovat kehittineet edellamainitun teoreetti-
sen pohjan toiminnalleen.

Miten he ovat perustelleet tata teoriaansa?
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Ltupadssa silli, ettt me emme muka voi Ivhven kesamine
vuitoksi saada heinasti enempia kuin vhden sadon, kun Tans-
kassa otetaan 2 ja 3:kin. Mutta timid perustelu ei pidi
paikkaansa. Silla nuo tanskalaisten luullut monet kuivan
heinin sadot eivit paljoa merkitse heidin karjanhoidolleen,
koska siellii on pitkit ajat vihennetty kuivattavalle heiniille
kaytettyii peltoalaa, nin ettii se er endi v. 1019 tehnyt
enempiit kuin 8 9% koko peltoalasta ja v. 1924 5 ¢, vastaa-
van luvun meilld ollessa viela v. 1924 45 % . Tanskassa
lehmit saavat talvella korsirehuksi paiasiallisesti kevatvil-
jan pahnoja, osaksit rukunolkiakin.

Tanskassa pidetiian suuri ja vuost vuodelta kasvava osa
kyvlvetvistii  heinimaista siti varten, etti sato korjataan
nuorena Ja tuoreena ja syotetiin sellaisena heti lypsyleh-
mille.  Kun meilla tehdiaan samalla tavalla ja lannoitetaan
heinipeltoja vhta vommakkaasti kuin Tanskassa, niin taalli-
kin voidaan saada ainakin kaksi satoa. Sen olen mina omalla
tilallam kokenut. Ja samanlaisia kokemuksia on Suomessa
jo monella muullakin. Tanska on kuitenkin rehunviljelvk-
sessa Suomea edullisemmassa asemassa sikah, ettia siella
menestvy sinimailanen-(luserni-)niminen rehukasvi, joka on
monessa suhteessa apilasta parempi m. m, sini. etti se kes-
tict pellossa pitemmian atkaa. T.isikst en Tanskassa vuoden
1919 jialkeen kayvtetty joka vuost hsiantyva ala peltoa pysy-
vikst, undenaikaisesti viljeltivviksi laitumiksi.

Miti  wiljanviljelvkseen tulee. niin tietidhian jokainen
taalla, etta me1lla suuressa osassa maata tuhka tiheain
~vilu viljan viepi”, jotavastoin halla e1 tavallisesti pysty rehu-
kasveihiu, ei hemim eilkda turnipsin, el edes maamme poh-
1oisimmissakaan osissa.

Sen lisitks1 tuottavat viljanviljelykselleinme useinkin
tuhoja syyssateet. Sademiiran erilaisuus onkin atheuttanut
tvonjakoa eri maiden ja seutujen valilli. Nunpi viljaa vil-
jelliidin  suuremmassa maarassi esim.  Fteli-Vendijilla ja
Romamassa. missii kasvukauden aikana ei ole kuin 4o—-30
sadepaivail, kuin esim, Sveitsissi, missia sadepaivia on keski-
maarin 70, Hollannissa, missi nntia on (33, ja Tanskassa,
missa sadepiivia on 65, jotka maat senvuoksi ovat omistau-
tuneet etupaissi karjanhoidolle. Samaten viljellain viljaa
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Saksassa etupiiiissi Pohjois-Saksassa, missi sademairid on
huomattavasti pienempi kuin Etela- ‘\al\sas sa, jossa senvuoksi
karjanhoidolle omistetaan paidhuomio.

Kun tiedetian, etti Suomessa on sadepiivia kasvukau-
tena vielikin enemmin kuin Tanskassa, mmittiuin ranmkoilla
(3—05. mutta sisimaassa 70, nun lienee selviid. etld Suonn
luontonsa  puolesta on etupaissa karjanhoitonaa aniakin
vhtd suuressa wmaarassa kuin Tanskakin.  Vilja on meilli
kuvattava rinhessa, miki tuntuvasts hsaa kustannuksia. [Kun
sitd viime vuosina on jatetty kwvaamatta, er sntd ole saatu
kunnollisia jauhoja eikd kunnolhsta leipai.

Mutta timén ei pidi taas johdattaa meiti yksipuolisuuteen
viljanviljelystit vastaan, vaan tulee meidin piainvastoin lisatéi
viljankin tuotantoa, samaten kuin tanskalaisetkin ovat teh-
nect karjanhoitonsa edistamisen rinnalla.  Tanskasta opim-
me niet ensiksikin sen, etti sielli e ole viljalle kiiytettyi
peltoalaa vihennetty sind atkana (vv. 1888—1912), jona kar-
janhoito on tullut tiirkeimmiksi maataloudenhaaraksi ja re-
huntaotantoaloja on runsaasti lisitty, vaan on tama tapahtu-
nut untta peltoa tekemalla. Mutta siitd hmolimatta, etta tiwo
ziljalla pidetty peltoala ei ole snuuttunut yildnmainittuna aikana
(vz. 1888—1912), on viljan satomddrii kasvanut 5:¢.000,000
Rilolla, cli lihes Y, osalla, sen kautta, citii pellot on saatu
parempaan kasvuvonmaan. Tamad hsiintyimnen tulee tosin
ctupaissa rehuviljojen osalle, mutta jos otetaan ainoastaan
huomioon vehni, ruis ja ohra, niin on nidenkin yhteenlas-
kettu sato sanottuna aikana lisiintynyt noin 6 %:Ila. vatkka
nnden kylvoala supistui samaan aikaan tuntuvasti, lihes
14 % :lla.

Toisekst me opimme tanskalaisilta, ettd he sodan jilkeen
(vv. 1919—10923) ovat lisanneet wiljalic kdytettva pelto-
alaensa huomattavasti, 175,000 helitaartlla, ottamalla uutta
peltoa. Tosin on niind vuosina rwmsala edelleenkin jonkun
verran supistunut, mutta sen sijaan ovat vehnii-, ohra- ja var-
sinkin kaura-alat siti tuntuvammin kasvaneet.

ja timin kaiken ovat Tanskan maanviljelijit saaneet
«itkaan. vaikka Theilli ei ole ollut viljan suojelustulleja eiki
mitaan valtion palkitsemisia ja vaikka heilld karjanhoito on
naatalouden piahaarana.



Taikka oikeampi lienee sanoa, ettii tanskalaiset ovat sen
voineet tehda juuri senvuoksi, etti he ovat karjataloutensy
kautta saaneet maanviljelyksensi vommaperiuseksi. Tami
selviaa I111:sta l.uvusta.

Viela yksi nakdékohta,

Se maatalous, joka perustuu paaasiallisesti viljanvilje-
Ivkseen, on laajaperiistd ja sen tuotantc on peltohehtaaria
kohden verrattain pieni.  Sitd harjoitetaan melkein yksin-
omaan suuremmilla tiloilla, joilla on verrattain viithin tyo-
voimaa. mutta sen sijaan paljon koneita. Pienviljelijin tay-
tyvy. voidakseen elid. saada pienesti peltoalastaan tuottoa
hehtaaria kohden enemmiin kuin suurempien \'1];ehjam sen-
vuokst hinen tiytyy perustaa taloutensa pidasiassa karja-
talouteen. ja se Jnhtt-a maatalouden vommaperaistyttami-
seen. Tama vommaperainen viljelvs kitv hanelta helponm-
min  kuin suurviljelijalta, silla hanella tavallisesti omasta
perheestiiin on suhteellisesti paljon tyovoimaa. ixun, kuten
ttedetian, meidan maamme on etupaassa pienviljelvsmaa, on
se tastakin syysti sopivampi karjanhoito- kuin vil ianviljelys-
maaksi. Milta nikokannalta tuota teoriaa Snomen suurem-
masta sopivaisuudesta viljanviljelysmaaksi katseleekin, huo-
maa, ettii se on erehdys.

Mutta lisikst ovat  Maataloustuottajain  Keskusliiton
ponnistukset viljanhintojen edelleen korottamisekst olleet
vatkeat toteuttaa. kun ne ovat kohdistuneet vksinomaan
valtionapuun tassii maassa, missit viljan ostajina er ole
ainoastaan kaupunki- ja tehdasviki. vaan lisikst viela mel-
kotsen suuri osa maanviljelijivaestod, varsinkin Ita- ja I'oh-
jois-Suomessa.  Mitad eritvisesti tulee ajatukseen viljanvilje-
Iyksen palkitsemisesta valtion puolelta. e1 se kansantaloudel-
lisesti clisi puolustettavissa, koska valtio tulisi palkitsemaan
etupiiiissit laajaperiisti suurviljelysti, jotavastoin  voimape-
riinen pienviljelys jiisi palkitsematta. Iikid olisi suinkaan
uudenaikaisten sosialipolittisten  pyrkimyksien mukaista
kivttaa valtion palkintorahoja paiasiallisesti suurviljelijiain
hyviksi, joilla meidin maassamme metsissian on harvinai-
sen voimakas tuki taloudelleen, kun sitivastoin pienvilje-
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lijimme, jotka titii nykyi enimmiin ovat tuen tarpeessa, jiisi-
vit naista palkinnoista suhtecllisesti vahaiselle osalle.

Vield on syyti tamin vhteydessa huomauttaa, etta prof.
Lanr Sveitsissi, tunnettu europalainen suuruus maanvilje-
lystaloustieteiden alalla, eraassa hyvin huomattavassa tutki-
muksessaan v. 1924, joka on yksityiskohtaisesti selostettu
,, Yhteiskuntataloudellisessa ~ Aikakauskirjassa” v. 1925, on
esittinyt sen oitkean nikokannan, ettd wvaltion tuki jollekin
maatalondenhaaralle ot tulla  kysyimvkseen  ainoastaan
sielld@, mnssa luonto on sen harjoittanuselle edullinen, missi
korkokan'a on kohtuullinen ja missd maanviljelijoilld on rit-
tivdsti  wmmattitaitoa  harjoittaakseen voimaperdistd vilje-
lysta. Jos tillaisissa oloissa voimaperainen maatalous ei
kannata, pitaa hin valtion tukea kansantaloudellisesti valt-
tamattomana.

Toistaiseksi me emme ela viela tallaisissa oloissa.

Kun taman olin jo kirjoittanut, sain kirjakaupasta e.m.
teoksen ,Paiaomapulan voittaminen maataloudessa”. Sen
saksalainen tekija, entinen maataloustullien puoltaja, varoit-
taa maanviljelijoita luottamasta sithen, ettii he vastaisuudes-
sa saavat tuotteistaan korkeita hintoja. ,,Parlamentilta,
nykyisilth puolueiita el heidin pida mitaan odottaa”, silla
~nista el vol mitain apua lihted”, sanoo han. Ja toisessa
paikassa taas sanotaan: ,JIt1 ole ajattelemistakaan, etta
Saksassa paastaisiin pian takaisin sellaisiin hintoihin, jotka
saatin ennen sotaa, koska yleinen korkokanta Saksassa vie-
la kauan tulee pysymidan korkeammalla kuin ennen sotaa ja
myoskin korkeammalla kuin muissa maissa, joissa on saman-
lainen taloudellinen tilanne kuin Saksassa”. Ja taas toisessa
paikassa: ,,Jos maatalous talitoo pddstd terveeksi, nan tdytyy
sen itse auttaa itseddn. On usein aivan oikein sanottu, ettd
maatalonspiireissa on tavallisesti uskottu arvan lz'iltaa taious-
poliittisten toimenpiteitten mahdollisiiteen vailuttaa (maa-
taloustuotannon kannattavaisuuden par'mtamlsel\m). Evi-
tyisesti on maatalonstullien merkitystd lioiteltu”

Eivitkohan nima Saksan maatalousoloista lausutut mie-
lipiteet sovi Suomenkin maatalouteen? Talla en kuitenkaan
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tahdo vaittaa, etta nykyiset viljatullimme ilman muuta pitaisi

poistaa.
* *

A
~

Lopputuloksena tasta esityksestamme siita, mita mahdolli-
suuksia meilld on saada viljanhinnat valtion vakintulon
kautta korotetuiksi niin, ettd maatalous saataisiin sen kautta
kannattavaksi, taytyy siis pitaa sita, ctta meilla ei ole suuria
toiveita siina suhteessa.



KOLMAS LUKU.

EIKO OLE MUITA MAHDOLLISUUKSIA SAADA
MAATALOUTEMME KANNATTAVAKSI? —
ON TOKL

» JTutkimusten tuloksena voidaan todeta, ettd kas-
vatus jarkiperdiseen taloudenhoitoonn on osoittau-
tunut merkitsevdn enemman erditten kansanluokkien
(m. m. tyovden) elintason kohottamiseksi, kuin var-
sin huomattavatkin palkankorotukset.”

H. Herkner, saksalamen kansantalousmies ja tyo-
vdenolojen parantamisen erikoisystavi.

. Johdannoksi.

Taman kirjan johdannossa esitettiin, kuinka maatalou-
temme on joutunut pulakauteen, niin ettd maanviljelijiimme
suuri  enemmistd saa tuotteillaan yleensia niiden tuotanto-
kustannuksiin nihden liian alhaisia hintoja, siita huolimatta,
ettii esimerkiksi voin, juuston ja viljan hinnat yleensa pysyt-
televit suhteellisesti korkeampina kuin ennen sotaa, ja etti
useitten maataloustarvikkeitten hinnat painvastoin ovat suh-
teellisesti alhaisemmat kuin ennen sotaa. Sen jilkeen todet-
tiin, ettd maatalouden litkekustannuksia, kuten tyopalk-
koja ja veroja, ei voida saada alenemaan, ja etti myos kor-
kokannan aleneminen tullee kiymain hitaasti.  Toiselta
puolen on meidian tiytynyt todeta, etti maataloustuotteitten
hintojenkaan huomattavampi korotus ei ainakaan liheisim-
massa tulevaisuudessa voine tulla kysymykseen,

On siis luonnollista, ettd lukija epitoiveisena tekee sen ky-
symyksen, mikda on tamin luvun otsikkoma: eikd siis ole-
kaan mitiin pidsyd nykyisesti maatalouspulasta?  Siithen
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c¢n otsikon alle asetettu mietelause vastavksena.  Jos kaan-
taisimme nuo professori Herknerin tyovienolojen tutkimuk-
sesta saamat tulokset meidan olojemme maatalouskielelle, ne
kuuluisivat suunnilleen tihan tapaan:

~Kasvatus ja ryhtyminen jirkiperdiseen maatalouteen
tulee merkitsemaiin maanviljelijiiimme elintason kohottami-
sekst enemmin kuin varsin huomattavatkin maataloustuot-
teitten hintojen nousut, jos ne ollenkaan ohsivat mah-
dolliset.”

Nyt kysytian: minkalaisiin toumenpiteisiin on meilla ensi
stjassa ryhdyttavi, pyrkiessitmme saamaan maataloutenmre
Jarkiperiaiselle kannalle?

Tahan vastaan: Mewdan on kaikkein ensinna paran-
nettava sekd kotieliintemme ruokintaa etti peltojemme lan-
noitusta. Meidin on alettava ruokkia lypsykarjaa silia
tavalla. etti se tuottaa 2—3 kertaa nin paljon maitoa kuin
nykyaan, ja ruvettava lannoittamaan ja muutomkin hoita-
maan peltojamme silla tavalla, etti nekin antavat 2—3 ker-
taa suuremman sadon kuin tahin asti.  Téllainen talouden-
hoito  viahentia maitokilon tuotantokustannukset nykyisia
nin paljon pienemmiksi, etti karjatalous tulee kannatta-
vaksi, sekd vilja-, peruna- ja heinikilon wotantokustannuk-
set samaten niin alhaisiksi. etta peltokasviviljelyskin tulee
kannattavaksi.

Tiami et ole enada mikdan uusi oppi, Mitd mind saarnaan.
Itselleni tima selvisi vuosina 1918—1920, jolloin oleskelin
paaasialhsesti Skandinavian maissa niden maatalousoloja
tutkimassa. Tehdessani tilastollisia vertailuja noitten mait-
ten ja Suomen maatalouden saavutuksien vahlla tulin sithen
hammastyttaviin tulokseen. etta me olimme suurin piirtein
katsoen jidneet lantisisti naapurimaistamme noin 30—50
vuotta jaljelle.  Sen jilkeen kuin v:n 1920 paiittyessi kotiu-
duin  matkoiltani, ja tuo hammastyttava tulos oli minulle
selvinnyt, olen sita esittanyt lakkaamatta eri tilaisuuksissa.
Enkai ole esittanyt ainoastaan tuota masentavaa tulosta, vaan
samalla myds osoittanut. millid tavalla me voimme saada
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maataloutemime ja sen Kkannattavaisuuden nousemaan  edis-
tyneempien maitten tasolle. *)

Yhi uudelleen ja uudelleen olen esittinyt, miten meidan
maataloutemme huonot tulokset riippuvat etupaissa siita,
etti me pidamme sekid peltomme ettd karjamme nalassa. ja
ettd meidiin tulee jarjestai peltojemme lannoitus ja lehmiem-
me ruokinta naapurimaitten esimerkin mukaan voimaperai-
semmaksi ja jarkiperaisemmaksi.

Sellainen menettely lisia kylla hehtaaria kohden nene-
via kustannuksia jonkunverran, mutta antaa kuitenkin huo-
mattavasti  paremman taloudellisen tuloksen, koska koko-
naistuotto hehtaarilta lisaantyy paljon enemman kuin lisa-
kustannukset. Tasti seuraa, etta lannoittamalla voimak-
kaasti peltojanune ja ruokkimalla voimakkaasti eliimiamme
voimme tuottaa rehu-, vilja- ja maitokilon niin paljon hal-
vemmalla kuin nykyain, etti sitd tietd saamme maatalou-
temme kannattavaksi. Kun ensi kerran nama havaintoni
ja naimd ajatuksent esitin Helsingissa huhtikuussa 1921 pita-
missani esitelmissa. oli niita kuulemassa m. m. erait helsinki-
liiset maatalousammattimiehet. Kuulin, etti he olivat esi-
telmani jilkeen yhdessi nauraneet sille, miti mina olin esit-
tanyt, pitien minun Tanskasta antamiam tietoja virheelli-
sina, seka mahdottomana siti, etta taalla meilla voitaisin
ruveta harjoittamaan maataloutta, joka ottaisi esimerkkia

1) Ensi kerran esitin timédn opin tddlla Helsingissd osuustosminta-
paivilla huhtikuun 11—13 p:nd 1021 useammassa esitelmissé; toisen ker-
ran saman vuoden syksylld esitelmdsarjassa Otavan kansanopistolla
niilld kursseilla, jotka minun aloitteestani Kordelinin sdition varoilla
jariestetliin maatalousseurojen tcimihenkiléille ja maatalouskoulujen
opettajille; kolmannen kerran pidin asiasta esitelmdn Kansantaloudelli-
sen Yhdistyksen vuosikokouksessa Helsingissd joulukuulla 1021. Vuo-
desta 1922 ldhtien on tdtd oppia saarnattu niilldi maatalous- ja osuus-
toimintakursseilla, joita joka kesd on pidetty Kordelinin sdition aloit-
teesta ja sen avustuksella ensiksi Oriveden ja sen jilkeen Lahden kan-
sanopistolla kunakin vuonna noin 150—200 kansakoulunopettajalle;
ja vuodesta 1023 ovat Pienviljelijdin Keskusliiton virkailijat niitd
onpeja levittineet lakkaamatta timin liiton alueella. Samaa on puo-
lestaan opettanut se teokseni ,[Pienviljelys Pohjoismaissa”, joka ilmes-
tvi vuonna 1922.
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Tanskasta, missa maapera muka on niin paljon parempi ja
ilmasto muka niin paljon edullisempi kuin Suomessa.  Mut-
ta jonkun aikaa sen jilkeen oli muuan meidin huomattavim-
pia kaytannollisia maanviljelijoitamme erian tietopuolisesti
sivistyneen maatalousmiehen kanssa lahtenyt Tanskaan
omin silmin tutusttmaan sikilaiseen maatalouteen. Sicilia
tima maanviljelija, nahtyaan mitenka siella karjaa ruoki-
taan ja minkalaisia tuloksia karjasta saadaan, oh yhtikkii
huudahtanut matkatoverilleen: ,,No, mutta se Gebhardhan
onkin oikeassa, vaikka llelsingin herrat hanelle nauroivat.”
Myohemmin tekivit  Keskuslainarahaston ja  Pellervo-
Seuran konsulentit opintomatkan Tanskaan, ja viime kesina
oli myoskin 3 Pienviljelijain Keskusliton neuvojaa kuukau-
den ajan erityisesti juurikasviviljelykseen perehtymassa
eriilla tiloilla Tanskassa. minka jalkeen he tekivat wvield
tanskalaiseen maatalouteen tutustuakseen laajoja kierto-
matkoja ympari maata. Kaikki nama henkilét ovat mat-
kansa tehtyaan tulleet vakuutetuiksi siita, ettda jos meilli
alettaisiin lannoittaa peltoja ja ruokkia karjaa edes lahimain
yhta voimakkaasti kuin Tanskassa. meilii maatalous saatai-
siin nykyista paljon kannattavammaksi. ')

Tuon katsantokannan oikeudesta olin. kuten mainittu.
jo aikaisemmin varmasti vakuutettu. Mutta en tyytynyt
viela sithen. vaan tahdoin omalla tilallani osoittaa. ettt tans-
kalaismallinen maatalous on meilla seki mahdollinen etta
myoskin jarkiperainen.

Minulla oli ennestain jo pieni huvilapalsta, Keivuniem:,
l.open jarven rannalla: siina ol meilli thana kesaasunto. sen
ymparilla noin 1!/, hehtaaria metsamaata, johon ei paas-
teta karjaa. seka vieressia ainoastaan 2/, ha peltoa. Sita
oli viljelty huvin vuoksi, mutta sotavuonna ja sen jiilkeiseni
pulakautena nuo pienet pellot pelastivat perheeni ja laheiset

1) Tamin johdosta on huomautettu, ettd meilld jo yli 20 vuotta sit-
ten on juurikasviruokintaa tanskalaiseen malliin, ja siis voimaperaiis-
td karjanruokintaa opetettu oppineitten maatalousmiesten taholta. Se
on kylla totta, mutta kun juurikasvit eivdat heiddn viljelystekniikkansa
puutteellisuuden vuoksi menestyneet, niin luopuivat maanviljelijat siitd,
minka vuoksi syytettiin meiddn muka sopimatonta maaperdamme y .m.s.
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muut sukulaiseni pahimmasta nidlanhidasta, ja nuo pellot
kavivat senvuoksi meille entistd rakkaammiksi V. 1922
paatimme ostaa naapurilta 2/, hehtaaria viljelysmaata
lisiitksi, jotta voitaisiin ruveta harjoittamaan tanskalaismal-
lista pikkuviljelysta. Valitettavasti tistd alasta on !, ha ollut
viime vuosina siind maarin tulvavesien vallassa, ettei siitd
ole hyvotya ollut.

Tala pikkutilalla on meilla vakinaista tyoviakeid ainoas-
taan vouti, jonka vaimo lypsada lehmat; kesalla on meilla
nuori harjoittelija. Jos harjoittelija on hyva, emme tarvitse
sanottavasti muuta viked; kuta heikompi han on ollut, sita
enemman on taytynyt kiireimpina aikoina pitaa paivatyo-
laista. Tilalla pidetaan yksi vankka hevonen, jolle otetaan
naapurista avuksi toinen muutamiksi paiviksi vuodessa ntit-
tokonetta ja Hankmoa sekd nurmea kiannettiiessi auraa
vetaimaan. Idelleen siella pidetain 4 lypsivaa lehmaa; viime
talvena oli lehmia uuteen vuoteen saakka 5 ja tulevaisuudessa
aiotaan lehmalukua lisatd viela vhdella: lisaksi pidetaan
pari kesiporsasta ja 20 kanaa, joiden luku kuitenkin aio-
taan lisata 40:een.

Seuraavassa tulen esittimian taman pikkuviljelyksemme
hoitoa ja tuloksia, samalla kun esitin oppiani maito- ja vilja-
kilon tuotantokustannusten vahentamisesta. )

'} Tulen puhumaan tdstad tilani hoidosta minua etevimpien maan-
viljelijdiin mielestd enemmdn kuin mitd se kannattaisi, mutta sen teen
kehittymattomampien lukijain vuoksi, koska arvelen, ettd omaan koke-
mukseeni nojaten voin heitd paremmin vakuuttaa.



[I. Kuinka karjanhotommesaadaan
tuottavammaksi?

a) KNarjanune talvirwokinta rutticdaksi.

Varemmin mainitussa teoksessani ,,l’ienviljelys Pohjois-
maissa” olen osoittanut, etti vuotuinen keskilvpsy lehmaa
kohden on pohjoismaissa kehittynyt seuraavasti:

Lehmien keskilypsy kiloissa vuotta ja eldintad kohden.

S | L —————
Vuodet Tanskassa | Ruotsissa Norjassa Suomessa
1886— 90 1.600 1.300 1.100 1.000
1896—1900 2.200 1.600 1.300 1.300
1911—1915 2.700 2.200 1.500 1.300

Tasta naemme, etti meilla lehmien keskilypsy oli sodan
edella ainoastaan 1,300 kiloa. Se olt sama maara, mika
Tanskassa saatiin lehmista 1870-luvulla, Ruotsissa 1880-lu-
vulla ja Norjassa 189o-luvulla. Naemme myos, etti Tans-
kassa keskilypsy oli saatu kohoamaan 30 vuodessa
1.100 kilolla, Ruotsissa 9oo ja Norjassakin 400, mutta
meilla vain 300 kilolla. Ja kuitenkin oli meillakin sii-
lien mennessa jo harjoitettu karjanjalostusta lihes 20 vuotta.
\lita erityisesti tulee jalostetun karjan lypsykykyyn, osoi-
tin samassa teoksessa, etti tarkastusyhdistyksiin kuuluvien
lehmien keskilypsy kohost sodan edella meilla Pohjois-
Savossa 1,707 kiloon (ja keskimiiarin koko maan tar-
kastusyhdistyksissa 2,086 kiloon), mutta Tanskassa eriaissa
maakunnassa 3,400 ja I<tela-Ruotsissa 3.739 kiloon.

Miksi me olimme nain paljon jaljessa muista? Sen selit-
tivat meidiin silloiset karjamiehemme johtuvan ulkomaisten
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lchmien suuremmasta koosta ja niiden pitempiaikaisesta ja-
lostuksesta.  Minid olen e.m. teoksessani kuitenkin voinut
osolttaa, ettii se piiasiallisesti johtul erdlaisesia ruokinnasia,
toisin sanoen siitil, ettii Tanskassa ja Ruotsissa annettiin leh-
mille. mitii ne tarvitsivat voidakseen lypsia, mutta etta
meilld, kehittymattomalla asteella olevien kansojen tapaan,
vha viela annetaan lehmien nahda nalkaa, vaikka nita muka
,Jalostettiin”.  Talle vaitteelleni lienevat e.m. Helsingin
maatalousherrat man. nauraneet, tietaen etta Suomessa ama-
kin varakkaammussa taloissa lehmat saivat rehua nun pal-
jon kuin suinkin jaksoivat syodi. Sen mina kylla tiesin
vallan hyvin, mutta tiesin myoskin, etta meidan karjojamme
ruokittiin talvella paaasiassa heimlla ja oljilla, siis yksipuo-
lisesti kuivilla ja tilaaottavilla korsirehuilla. Taliaisella korsi-
rehuruokinnaila ollessaan eivat lehmat voi saada runsaaseen
lypsyyn riittaviia rehuyksikkomairaa, vaikkapa ne saavat-
kin syodia mahansa tayteen. Lisiks: on karjojemme rehu
ollut hyvin valkuaisainekoyhaa

Mainitussa teoksessani osoitin, etti kun tarkastusyhdis-
tyslehmat Tanskassa saivat jo ennen sotaa koko rehuyksik-
komiaristian ainoastaan 6—12 % kuivaa korsirehua, ja
Etela-Ruotsissa 21 %, saivat ne meilla 51 %, mutta etta niille
sen sijaan annettlm Oljykakkuja Tanskassa ja Lteli-I2uot-
sissa noin 23 % ja meilla Pohjois-Savon tarkastusyhdistyk-
sissa vain 2 %, koko maassa 4 %. Vuosina 1911—1913 tuo-
tiin keskimairin vuotta ja lehmaa kohden oljykakkuja Tans-
kaan 433 ') kiloa, Ruotsiin 89 kiloa ja Norjaan 54 kiloa,
mutta meille vain 20 kiloa. Meilla on oljykakkujen tuonti
pysynyt hyvin alhaisena aina vuoteen 1923 saakka, jolloin se
nousi 33 nn]Joonaan kiloon, v. 19235 se jo ol 71 1.111]

Mutta peljattaivaa on, etta meilla nyt monet nista kar-
janomistajista, jotka ovat ruvenneet sydttamiiiin enenunan
oljykakkuja, eivitt siita saa taytta hyotya. Silla tutkimukseni
osoitti lisaksi sen, etta Tanskan ja Ruotsin lehmille et annettu
ainoastaan oljykakkuja paljon enemmin kuin meidan lehmii-
lemme, vaan myoskin tuorerehua, etenkin juurikaseja.
Naita saivat Tanskan ja Ruotsin lehmat keskimaarin noin

) Tastd médrdstd meni tosin melkoinen osa muillekin eldimille
kuin lehmille, etenkin siaille.



95

28 ‘¢ koko rehuyksikkomaiicastian, mutta Suomen lehmat
vain vaivaiset 3 %. Ja kokeisiin perustuvat tutkimukset
ovat osoittaneet, etti oljykakkujen syottiminen kuivien hei-
nien ohella, siis ilman tuoretta rehua, €1 kannata, koska
lehma e1 voi sellaista rehusekoitusta rittivasti hyvikseen
kayttad.
Lopuksi kivi teoksestani ilmi, cettd kun lypsiva lechmi saa
oljykakkuja ja tuorerehua niin paijon kuin se lypsymaa-
raansd niahden tarvitsee, on vahemmin merkitsevii, mil-
laista korsirehua se talvella tiytteeksi syo. Senvuoksi Tans-
‘tassa el annettu enaa ennen sotaa koko rehuyksikkomaarasta
enempiia kuin 0—4 % kuivia heinii, vaan etupaissa
palmoja ja olkia. Ruotsissa annettin kuivia heiniad
10 %, mutta meilla kokonaista 40 %. Naillekin tie-
doilleni taas oli naurettu e.m. piirissa, pitien niitd
vallan satuna. Mutta ei siind kyllin. ILisaksi olivat meidan
johtavat karjanhoitomichemme luoneet itselleen oman thmeel-
lisen ruokintateoriansa, jommoista ei tietiiadkseni missiin
‘muualla ole esitetty. He vaittivit nimittiin laskeneensa,
etti savolainen karjatalous oli muka kannattavampi kuin
tanskalainen, siiti huolimatta, ettd Savon lehmit lyvpsivit
1,000—1.100 litraa ja tanskalaiset 2,700 litraa. Tama muka
siitil syystd, ettd savolainen metsilaidun el maksa mitiin
ja ettd savolainen niittyheinikain ei maksa juuri muuta kuin
korjuupalkan. Tami heidin kotoinen oppinsa himmistytti
minua, enki heti sen kuultuam kyennyt osoittamaan, missa
sen vxrheelhsyys oli. Silloin osasin vain viittii vastaan,
ettd se oli varmasti virheellinen, koskapa Tanskassa ja Lite-
la-Ruotsissa karjanomistajat ovat kovasti lisinneet maidon-
tuotantoa kaikkialla, missi on myyntimahdollisuudet, meilla
eivit, koska Tanskassa karjanomistajat ovat karjastaan hy-
vinvoipia, meilla koyhid, ja koska Tanskan kansantalous
juuri I\ar_]antuotteltten myynnista on rikas, meidan pysy essa
pystyssa vain puutavaramwennm varassa. Kun sittemmin
rauhassa rupesin asiaa ajattelemaan, niin arvasin, ettd
nuo meidin karjamiehemme olivat maidontuotannon kan-
nattavaisuiutta laskiessaan ottaneet huomioon ainoastaan
lehmien saamien rehujen hinnan Savossa ja Tanskassa,
mutta eivit mitiin muita karjatalouskustannuksia. ettd he siis
olivat kokonaan jittineet huomioonottamatta lehmiin seki
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navettarakennuksiin ja -kalustoon kiinnitetyn paaoman ko-
rot ja kuoletukset, hoitopalkan seka elatusrehukustannukset.
KNun tasta heidan laskuvirheestian olin paassyt selville, pia-
tin hankkia jarjellisille perusteille pohjautuvan laskelman
maidon todellisista tuotantokustannuksista. Ja sen sainkin
atkaan eriitten valistuneitten maanviljelijiin hyvintahtoi-
sella avustuksella.

Me laskimme ensiksi maidontuotannon peruskustannuk-
set, ell toisin sanoen lehman elatuskustannukset. Ne koe-
tettiin arvioida mahdollisimman alhaisiksi, niin etti tulok-
semme eivat nayttaisi niin raikeiltd kuin ne itse asiassa
ovat. lehmin hinnaksi pantiin (v. 1921) ainoastaan 2.000
markkaa ja navetan arvo vain 2,500 markaksi lehmii koh-
den. Elatusrehu arvioitiin mahdollisimman alhaiseksi, m.n.
ottamalla huomioon, etta lehma elaakseen tarvitsee kesalla
vain metsilaittimen.  Nain saatiin maidontuotannon perus-
kustannukset vuotta kohden seuraavanlaisiksi:

L.ehmin arvon kuoletus ja korko ........ Smk 220 —
LLehman hinkalovuokra . ..... ... ... ... s 212 —
Elatusrehun arvo ............ i TP . » 1,337 —
Lehman hoito- y. m. kustannukset ...... 5 650: —

Yhteensi Smk 2,419: —

Siitda vahennettiin lannan ja vasikan arvo 600: —
Siis nettokustannukset . ............. .. Smk. 1.819: —

Jakamalla ndain saatu summa erisuuruisilla lypsymaarilla
on saatu siv. 97 olevaan taulukkoon maidoutuotannon
peruskustannubeset  kutakin  maitokiloa kohden. Kolman-
teen sarekkeeseen on (v:n 1921 hintojen mukaan) laskettu
maidon tuotantorelun arvo butakm wmaitokiloa kohden, siis
toisin sanoen niiden rehutavarain arv, maitokiloa kohden.
jotka lehma tarvitsee vl elatuksensa, voidakseen tuottaa tau-
lukon ensi sarekkeessa merkityt lypsymaarat. Kuten niakyy.
on tuotantorehun tarve maitckiloa kohden pantu jonkun-
verran kasvamaan sita mukaa kumn lypsymaarat kasvavat.
koska lehma ei voi suurempia vikirehumaaria kityttaa yhta
tuottavasti kuin pienempiia. Niin on taulukon 4:nteen sa-
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rekkeeseen saatu maitokilon koko tuotantokustannukset eri
lypsymaarille.

Maitokilon tuotantokustannukset Suomessa v. 1921
erisuuruisille lypsymaarille.

Vuotuiset Kustannukset penneissd maitokiloa kohden
lyp s_y maarat Perus- Maidon tuotan-| Kustannukset
kiloissa kustannukset | torehun arvo kaikkiaan
1300 140 60 200
1700 107 62 169
2000 91 64 154
2500 73 66 139
3600 50 70 120

Taulukosta niemme, kuinka uskomattoman suuriksi leh-
man elatuskustannukset nousevat kutakin maitokiloa koh-
den, jos tuotanto on alhainen, ja toiselta puolen, kuinka mai-
don tuotantoon tarvittavan rehun arvo on varsin pieni ku-
takin maitokiloa kohden, vaikka lehmi ruokitaankin kor-
keampia lypsymaarid varten tanskalaiseen tapaan. Ja toi-
seksi me naemme taulukosta, ettai — ottamalla huomioon
nykyiset maidonhinnat — karjanhoito ei meilli voi kan-
nattaa nun kauan kuin lehmit eivat lypsia enempiit kuin
1.300—2,000 kiloa. ja etti se rupeaa kannattamaan vasta kun
Ivpsymaara nousee 2,500 kiloon. tullen sen jilkeen sité
paremmin kannattavaksi, kuta suurempia maana lehmat saa-
daan lypsamiin — tietysti vissiin rajaan saakka. Taman
rajan maarai lopulta lehmiin luontainen tunttokyky seka toi-
saalta rehujen ja maidon hinnan valinen suhde.

Taman laskelman kautta, jollaista en ollut varenmnn
nahnyt julaistuna muualla (sittemmin on kylli samansuun-
tainen laskelma sveitsiliisen professori Laurin tutkimuksessa
vuodelta 1924 seka ruotsalaisella agr. Nannesonilla v. 1926),
olen siis osoittanut, etti edellamainittu meidin karjamies-
temme oppi savolaisen karjanhoidon muka erinomaisesta
kannattavaisuudesta on ollut viaira. Taman nunun kisi-
tykseni on sittemmin varsinainen ammattitiedemies talla

7
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alalla, tri Ilmari Poijarvi, erikoistutkimuksessaan !), joka
perustuu tarkkothin ja momnipuolisiin koketluthin pitemman
ajan kuluessa, todistanut otkeaksi. Han on naet tullut sii-
hen tulokseen, etta wieilld ohjeiksi laaditut ruokintanormii,
jotka ovat johtavien karjanhoitomiestemme kasialaa, ova!
ollcet lan wukat  lelnmen  ravinmontar peeseen  nihden,
ja cttd runsuampe ruokinta on kannattavampi kwn widen
mauleaan ruokkinunen.

Kuten jo kerroin, rupesin itse omalla tilallani harjoitta-
maan tanskalaismallista karjataloutta, voidakseni nayttaa,
ettd se meidan olothimme soveltuu ja viepi hyviin tuloksiin.
Ja sen tein tuon laskelmam jalkeen suurella luottamuksella.

Lisasin karjaam, niin etti meilla vuodesta 1923 lihtien
saannollisesti on ollut 4 lehmaa. Niistd on toiset nupoja,
toiset sarvellisia, ykst melkemn kokonaan valkoinen karval-
taan, toinen melkem kokonaan ruskea, muut ruskean tap-
likkaitd. Ne on ostettu sattumakaupoilla naapureilta. On-
neksi paasin heti paikkakunnalla toimvan tarkastusyhdis-
tyksen jaseneksi, niin ettda tarkastuskarjakko on rehuvaro-
jemme mukaan ja neuvotellen kanssani maariinnyt ruokin-
nan siihen kuuluvine vikirehuméirineen lehmiemme lypsy-
maarten mukaan.

Luonnollisesti ruvettiin heti vnljelemaan 7uurzkas'uc]a
LEnsimimaisena vuotena kylvettiin turmpsm mutta sina epi-
onnistuttiin, syysta etti sillommen voutint oli siti vastaan
ja laiminloi minun poissa ollessani juurikasvimaan puhdista-
misen ja harventamisen atkanaan. Toisena vuonna, kun olin
saanut uuden voudm, joka paremmin ymmartaa maata-
loutta ja yleensa mielellaan ottaa uutta kokeillakseen, kylvet-
tin seki turmipsia etta lanttua ja se onnistui parina vuonna
erinomaisen hyvin. Mutta sitten on satojamme jonkunver-
ran vahentanyt sinappikuoriainen, jonka vuoksi tini vuonna
on kylvetty myoskin rehujuurikkaita, koska tuo tuhohyon-
tetnen et rehujuurikkaita ahdista.

Juurikasveille ol v. 1825 pantu pellostamme 0,35 ha ja

') Ilmari Poijarvi: Suomal. lypsykarjan ravinnonfarve kadytinnél-
listen ruokintakokeiden valossa. Maatalouskoelaitoksen tieteellisid jul-
kaisuja N:0 20. Helsingissd 1925,
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v. 1920 vithan enemman. Tuolta alalta olemme sinappikuo-
riaisten tuhotoista huolimatta saaneet juurikasveja sen ver-
ran, ettd niitd on voitu antaa paivittain kutakin lehmaa koh-
den lypsymiiran mukaan aina 20 kiloon, mikd on vi-
haista sen rinnalla, mita Tanskassa annetaan. Niita on
riittanyt lithelle juhannusta, jolloin on ruvettu pellosta api-
laa niittimaan tuorerehuksi.

[xuulin, etti minun yrityksiini saada rehujuurikasvivil-
jelys meilla uudelleen elpymain on eras meidan karjanhoito-
michiiimme  vastnstellut  (vksityisesti, ei julkisuudessa).
M. m. kerrottiin hanen eraan kerran suurella varmuudella
eraissi piirissa vaittineen, etti (zebhard muka on vanhalla
kannalla eikd ole seurannut Tanskan maatalonden uudem-
paa kehitystd, koska siella muka maanviljelijat jo luopuvat
juurikasviviljelyksesta ja rupeavat sen sijaan painorehust
kayttimaan. Tulin aivan ymmalle ja kirjoitin heti Tans-
kaan kahdelle maatalousprofessorille ja kahdelle konsulen-
tille, saadakseni asiaan selvitysta. Kaikilta tuli pian se vhta-
pitiva vastaus, etti tuossa meidin karjamiehemme vaitteessi
el ollut mitaan perai. Yksi heistda lahetti vihin sen jilkeen
eraan aikakauskirjan numeron, jossa selostettiin erasta tilai-
suutta, missa muuan painorehunharrastaja oli pitanyt siita
esitelman, joka oli antanut aihetta keskusteluun, Mutta ta-
man keskustelun tuloksena oli, ettd painorehu voi olla hyva,
mutta ettt juurikasviviljelyksestii ei senvuoksi ole luowvt-
tava. [a kun vield oli joku aika kulunut, sain Tanskan
maataloustilaston, joka osoitti, etti Tanskan maanviljelijat
olivat sinakin vuonna lisinneet rehujuurikasviviljelysalaansa
12,000 hehtaarilla. Vuodesta 1919 vuoteen 1924 ovat tans-
kalaiset lisinneet rehujuurikasviviljelvsmaitaan 72,000 heh-
taarilla ja samalla vihentineet sokerijuurikasviljelystii .4,000
hehtaarilla.

Onneksi on meillikin juurikasviala nyt ruvennut kasva-
maan, vaikka tosin hyvin heikosti. Se oli v. 1920 12.000 ha,
mutta v. 19235 jo 21,000 ha. Ja mina olen varma siita, etta
se lahivuosina tulee nopeasti lisidntymaan, kunhan meilla
opitaan juurikasveja viljelemain useampaa laatua. niin ettii
jos toinen ei niisti menesty, niin toinen menestyy. Silloin
tullaan niet nakemain, miten paljon juurikasvit lehmien
lypsytuloksia kohottavat.
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Talvella kiytettavia tuorerehua saamme myoskin paino-
relusta, jota maan\'llJehJ in et pitaist syrjayttaa juurikas-
vienkaan vuoksi: sinit suhteessa edellamainittu  karjanhot-
tomies on taysin oikeassa. Mecilla Koivuniemella ei ole ollut
painorehutornia ennenkuin vuoden 19235 syksysta lahtien.
Voutint, joka muissa suhteissa yleensi on ollut uudistuksien
puolella, on ollut tata vastaan. lan on niet saanut joil-
tain suurtiloilta painorehusta sen kasityksen, etti se
hajullaan tekee elamiin talossa stetimiittomiakst.  Ja sen-
vuoksi han vielakin sitd vastusti, kun tornia ryhdyttiin raken-
tamaan. Tornimme tehtiin sementistd, aluksi pieneksi: se
on pyored, lipimitaten vain 1,5—I1,8 metria ja korkeudel-
taan 3,20 metria. Se valmistui niin myohian, etta siithen ei
enia ehditty odelmia saada enempaa kuin 16 elorataskuor-
maa, joista se tuli vain puolilleen. Ja siitikin 1meni osa
hukkaan eridin tyhmyyden vuoksi, joka tornia taytettiiessi
minun kokemattomuudestani tehtiin. Mutta talvella sita
kuttenkin rutti pitkiin  aikaa paivittain 4 lehmalle kun-
kin ivpsymiidran mukaan amna 235 kiloon saakka. Tiumi
midiil piti lehmat ilman juurikasveja korkeassa ja tasaisessa
lypsyssit.  Voutimme teki lisiksi sen huomion, etta se piti
lehmit ihmeteltavan kyllaisind, niin ettd meiltd sinA aikana
huomattavasti saistyi heinid. Ja mainita sietdi, ettei rehu
ole levittinyt minkaanlaista pahaa hajua; sellainen syntyy
vain huonosta hoidosta.

Voutimme on nyt painorehuun kovin ihastunut. Nyt
tulemme tornia jatkamaan. Aluksi olemme tehneet sementti-
seinien paille laudoista siirrettavan kehyksen, joka poiste-
taan, kun rehu on painunut sementtiseinien tasalle,

Nain me stis pitkun talvea piddmine karjamme runsaasti
lypscavdlld tuorerehadla.

h) Kunnollinen ruokinta kesdalliikin., — Laidun-
kvsymylesentine.

Mutta lehmat tarvitsevat sellaista myoskin kesalta. IEdis-
tyvneimnmissi maatalousmaissa onkin tultu siihen, ettda juur:
kesalla tulee lehmien saada parasta, mita luonto kykenee
antamaan, ja siti niin runsaasti kuin ne lypsymaariiinsi nih-
den tarvitsevat. Senvuoksi lehmat on joko pantu heinapel-



101

toon, apilamaahan, niin pian kuin tima on kukalle kasva-
nut. eikd ainoastaan odelmaa svomiiin, taikka on niille tiil-
laisesta pellosta pitkin kesad niitetty rehua ja syvotetty se
navetassa. Meilla Koivuniemen tilalla on tehty samaan ta-
paan, syysta ettd meilla ei ole metsalaidunta eikd hionnon-
niittyd. Olennne varemmin syottineet niitetyt rehut pie-
nessd haassa, jossa lehmilld on tilaisuus jaloitella, juoda jar-
vests ja marehtia puitten siimeksessia. Vasta toista satoa
syomain ovat lehmat paasseet odelmapeltoon, joka sita var-
ten aidataan. Tamai siis on ollut meille valttamattomyys,
pakko. Mutta ettd se myoskin on tuottanut hyvia tuloksia,
sita todistaa se, ettd me verrattain pian paasimme yli
3,000 kilon keskilypsymiaaraan, vaikka meilla on ollut ja-
lostamaton, sekarotuinen karja. Tahdon viela kertoa seu-
raavan esimerkin. Eraiana kesina piti meidan havittaa
lehma, joka tuli mahoksi. Sen tilalle ei saatu ostaa mie-
leista lehmaa, vaan otettiin toistaiseksi eraalta naapurilta
niin tavattoman pieni maatiaiselukka, etti kaikki nauroi-
vat, kun se tuotiin taloon; sen sanoi naapurin emanti poi-
jittuaan lypsineen vain 10 kiloa; tarkempia tietoja ei han
voinut antaa. Lehma tuli meille hyvinvoivasta talosta, joka
tahtoi paasta viimeisestd sekarotuisesta lehmastaan, koska
sinne oli hankittu L. S. K.-karja. Sielld annettiin lehmille
kylla vikirehuja ja jonkunverran juurikasvejzkin, mutta
kesilla karja pidettiin metsassa. Lehma tuli meille metsa-
lattumelta muutamia viikkoja ennen poikimista, ja padst heti
apilanodelmalle. Se sOi alussa niin rumasti ahmien, niin
:kkaamatta ja niin kaikesta mwuusta piittaamatta. ettd se
heratti kaikkien huomiota, ja sille taytyr suorastaan nau-
raa. Mutta poijittuaan se lypsi meillit 15 kiloa, sen sijaan
ettii se entisessa paikassasn oli antanut vain 0.

Toisen esimerkin kunnollisen kesiaruokinnan vaikutuksesta
voin kertoa Kokemaeltd. Olin sielld talvella v. 1926 kay-
massia Simulan talossa, joka ei tietadkseni viela ole erikoi-
semmin kuulu karjataloudestaan, vaikka se mielestini sen
ansaitsisi.  Talossa oli noin 50 lypsvlehmaa jalostettua
L. S. K.-karjaa, joka oli saatu taloudellisena keskilvpsy-
mairana v. 1924, jolloin se kesian kiavi metsilaituimella, anta-
maan lihes 2,800 kiloa maitoa. Mutta v. 1925, jolloin lyvp-
sykarja sai koko kesin syoda apilapellosta niitettyd rehua.
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joutokarjan kaydessa metsilaitumella, nousi karjan keski-
Ivpsymidira  3.300 kiloon.  Nousu  oli siis 700 kiloa.
Tahian tietysti ehattada innokas karjanjalostusmies vaitta-
maan, etti osa tasti noususta on pantava jatkuvan karjan-
jalostuksen tiliin, mutta sitd talon isantd, itse innostunut
karjanjalostaja, et myonna. Han painvastoin kirjoittaa, etta
hanen taytyi v. 1925 havittaa 5 parhainta lehmaansa, ,,joka
alensi tuotantoa amnakin yhta p'l]jon kuin mita jalostus
mahdollisest: vatkutti sen nousuun.

Iittd parannettu karjanruokinta ei enai ole vain yksila
taloilla  kaytannossa. vaan etti se vleensakin maas-
samme «n ruvennut vuoden 1922 jialkeen huomattavast:
paranemaan, sen osoittavat seuraavat I..S.K:n alueelta
saadut tarkastusvhdistyvskarjain vuosikeskilvpsymaarat: v.
1913 2,033 kg, v. 19i4 1968 kg, v. 1017 20750 kg.
v. 1922 2.149 kg. v. 1924 2,284 kg ja v. 1925 2,30 kg.
Tana vuonna (1926) odottavat asiantuntijat vielii suurem-
paa nousua. Parhaat lehmat antoivat ennen sotaa 4—5,000
kg, mutta v. 1925 oli L.S.K:n alueella jo yli 8000 kg lyp-
sava lehma

Tassa varemmin esittamillam esimerkeilla toivon naytta-
nceni. mitd kunnolhinen laidun merkitsee lehmiemme lypsy-
kyvyn kohottamisessa.

Senpii vuoksi onkin uudenatkainen laidunciljelys edisty-
neimmissia maatalousmaissa viime vuosikymmeninid saavut-
tanut vuosi vuodelta kasvavan merkitvksen. Laidunviljelyk-
sellii tarkoitetaan = sitd. ettd hyvillaatuinen, ruohonkas-
vuun  sovelias  hakamaa perataan, ojitetaan, vikilannoi-
tetran  ja  kylvetiin erityisilla  laidunruohonsiemenilla.
T.aidun jaetaan lohkoihin, joita svotetaan  vuorotellen
niin.  ettii  toinen lohko saa rauhassa kasvaa silla
atkan kuin tossta svotetaan. Missa er tillatsia hakamaita
ole. muutetaan luonmonniitvt tai asa pelloista tillaisiksi
pysviciksi Jaitumiksi, joita hoidetaan ja syotetiiin mainittuun
tapaan.  Jopa on rahkasuollekin perustettu hyvin kannatta-
via laitumia. Tallaista laidunviljelvsti on Keski-ISuropassa
jo harjqitettu useampia vuosikvmmenii, ja Ruotsissakin sita
alottettiin jo ennen sotaa, ja vuodesta 19135 on siella toiminut
eritvisena valtion laidunkonsulenttina erds lahjakas ja tar-
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mokas mies, joka jo on saanut siella paljon aikaan. Me tis-
sakin suhteessa tallustelemme nmista jiljessa. Laidunviljelys-
kysymys tuli tadlla yleisemmin tunnetuksi vasta v. 1919 1),
kun silloisen virkanmi puolesta tutustiin asiaan Ruotsissa ja
siita laitoin maatalousministerioon esitvksen. Maataloushal-
hntomme oli silla kertaa nun toimelias. etti jo samana
vitonna jarjestettiin erityinen valtion laidunkonsulentin vir-
ka. Mutta valitettavasti siind  meneteltiin - virheellisesti.
Ensiksikaan er henkilon vahnta nahtavisti ollut onnistunut,
ja toiseksi virka varustettiin niin pienella palkalla, etta lai-
dunkonsulentille piti laittaa toinen virka avuksi, jotta han
voist toimeentulla. Toista virkaa han hoitaa puoli vuotta.
laidunasiaa toisen puolen vuotta.

flanen toimintansa onkin ollut heikkoa. Hanenhan pitaisi
olla johtaja alallaan ja johtajan onunaisuuksilla varustettu.
Flanen pitaist voida antaa suuntaviivoja, pitaa esitelmia
maatalousviikoilla, maatalousseurojen edustajakokouksissa
ja osuustommuntapaivilla. mutta nussiin naissa hanta er ole
kuultu.  Flanen pitisi kirjoitella alaltaan maataloudellisiin
aikakauskir joihin., mutta esim. Maatalous-lehdessii ei ole
ollut kuin v. 1919 vksi kirjoitus eikd Pellervo-lehdessii ole
ollut hinelti moneen vuoteen yhtian kirjoitusta. Ja hinen
olist pitanyt suorittaa alaltaan tutkimuksia kotimaassa, mutta
nistakaan ei ole paljon tietoa. Maataloushallituksen vuosi-
kertomuksissa kerrotaan hanen toimineen maakunnissa esi-
telmoitsijini ja kurssien pitajind, siis jonkunlaisena piiri-
konsulenttina, mutta mitian nousua annetut tiedot eivat
osoita. Vuosilta 1924 ja 1925 ei ollut mitian tietoja saapunut
maataloushallitukseen, kun nuta huhtikuussa 1626 tie-
dustelin. ?)

1) Prof. Enckell perusti nykyaikaisen laitumen jo vuosisadan alussa
Kurkijoelle, mutta seuraajat paastivdt sen rappiolle.

*) On suuri erehdys luulla, ettd minulla olisi persconallisesti mitdan
laidunkonsulenttiamtne vastaan, kuten lienee arveltu. Tieddn pdinvastoin,
ettd hdn on perin kunnon nves ja uskon, ettd hdn voi olla hyvinkin
hyva toisessa virassaan, mutta johtavaksi laidunkonsulentiksi hian ei
sovi, jos asiata mieli viedd eteenpdin, niinkuin maan etu vaatisi. Mak-
settakoon hanelle kunnollinen palkka hdnen toisesta virastaan, ja han-
kittakoon uusi tarmokas mies laidunkonsulentiksi sellaisella palkalla,
ettd hédn voi sille omistaa koko tarmonsa. Se on oikeata sddstaviisyytta.
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joutokarjan kaydessa metsalaitumella, nousi karjan keski-
Ivpsvmiird  3.300 kiloon.  Nousu ol sus 760 kiloa.
Téahan tietysti ehittdd innokas karjanjalostusmies vaitta-
miian, ettd osa tisti noususta on pantava jatkuvan karjan-
jalostuksen tilitn, mutta sitd talon isantd, itse innostunut
karjanjalostaja, el myonna. Han painvastoin kirjoittaa, etti
hinen taytyr v. 1925 havittaa 5 parhainta lehmiinsi, .,joka
alenst tuotantoa ainakin yhta pa]_]on kuin mita jalostus
mahdollisesti vaikutti sen nousuun.

[ttt parannettu karjanruokinta er enia ole vain yksilla
taloilla  kivtannossi. vaan ettd  se yleensakin maas-
samme «n ruvennut vuoden 1922 jilkeen huommattavasti
paranemaan, sen osoittavat seuraavat I..S. K:n alueelta
saadut tarkastusyhdistyskarjain  vuosikeskilypsymaarat: v.
19013 2033 kg v. 1914 1.968 kg, v. 1917 2070 kg.
vo 1922 2049 kg, v 1924 2284 kg ja v, 1023 2,450 kg
Tina vuonna ([()2()\ ondottav at asiantuntijat vieli suurem-
paa nousua. Parhaat lehmat antoivat ennen sotaa 4—35,000
kg, mutta v. 19235 oli .S K:n alueella jo vhi 000 kg Iyp-
savil lehma

Tassi varemmin esittimillini esimerkeilla toivon naytta-
neent, mita kunnollinen laidin merkitsee lehnemme lypsy-
kyvyn kohottamisessa.

Senpit vuoksi onkin vudenaikainen laidintiljelys edisty-
neimmissit maatalousmaissa viime vuosikyvmmenini saavut-
tanut vuosi vuodelta kasvavan merkitvksen. Taidunviljelvk-
sellii  tarkoitetaan sitd, etti hyvilaatuinen, runhonkas-
vuun - sovehas hakamea perataan, ojitetaan. viikilannoi-
tetnan ja  kylvetiiin  eritvisilli  laidunruohonsiemenilia.
Laidun  jaetaan lohkoihin, joita syitetiin vuorotellen
nim, ettt tomen lohke saa rauhassa  kasvaa  silli
atkaa  kuin toista syvotetiin. Missd el tillaisia hakamaita
ole. muutetaan luonnonniityt tai osa pelloista tallaisiksi
pysviilesi laitunmksi. joita hoidetaan ja syotetiin mainittuun
tapaan. Jopa on rahkasuollekin perustettu hyvin kannatta-
via laitumia. Tillaista laidunviljelysti on Keski-ISuropassa
jo harjaitettu useampia vuosikymmenid, ja Runtsissakin sitd
aloitettiin jo ennen sotaa, ja vuodesta 1913 on siellil toiminut
eritvisend valtion laidunkonsulenttina eris lahjakas ja tar-
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mokas mies, joka 10 on saanut siella paljon aikaan. Me tis-

sitkin suhteessa tallustelemme nmista jiljessa. Laidunviljelys-
]\) symys tuli taalla yleisemmin tunnetuksi vasta v. 1919 '),
kun silloisen virkani puolesta tutustuin asiaan Ruotsissa 1a
sitd laitoin maatalousministerioon esitvksen. Maataloushal-
lintomme ol silla kertaa niin toimehas. ettd jo samana
vuomnna jarjestettiin eritvinen valtion laidunkonsulentin vir-
ka. Mutta valitettavasti suna meneteltiin  virheellisesti.
[Einsiksikain ei henkilon valinta nahtavisti ollut onnistunut,
ja toiseksi virka varustettiin niin pienella palkalla, etta lai-
dunkonsulentille piti laittaa toinen virka avuksi, jotta han
voisi tonmeentutla. Toista virkaa hian hoitaa puoli vuotta.
laidunasiaa toisen puolen vuotta.

Hanen toimintansa onkin ollut heikkoa. Hanenhan pitiisi
olla johtaja alallaan ja johtajan ominaisuuksilla varustettu.
Hanen pitaisi voida antaa suuntaviivoja, pitai esitelmia
maatalousviikoilla. maatalousseurojen edustajakokouksissa
ja  osuustoimintapaivilla, mutta missaan naissa hanta ei ole
kuultu.  Hanen pitaisi kirjoitella alaltaan maataloudellisiin
aikakauskirjoihin, mutta esim. Maatalous-lehdessii el ole
ollut kuin v. 1919 vksi kirjoitus eikd Pellervo-lehdessa ole
ollut hanelti moneen vuoteen yhtian kirjoitusta. Ja hanen
olisi pitanyt suorittaa alaltaan tutkimuksia kotnmaassa, mutta
niistitkaan el ole paljon tietoa. Maataloushallituksen vuosi-
kertomuksissa kerrotaan hiinen tonmineen maakunnissa esi-
telmatsi)ina ja kurssien pitajind, sns jonkunlaisena piri-
konsulenttina, mutta mitdan nousua annetut tiedot eivat
osoita. Vuosilta 1924 ja 1925 e1 ollut mitian tietoja saapunut
maataloushaliitukseen, kun nuta huhtikuussa 1626  tie-
dustelin. ?)

1) Prof. Enckell perusti nykyaikaisen laitumen jo vuosisadan alussa
Kurkijoelle, mutta seuraajat pdistividt sen rappiolle.

?} On suuri erehdys luulla, ettd minulla olisi persoonallisesti mitddn
laidunkonsulenttiamimne vastaan, kuten lienee arveltu. Tieddn pidinvastoin,
ettd hdn on perin kunnon mies ja uskon, ettd hdn voi olla hyvinkin
hyvd toisessa virassaan, mutta johtavaksi laidunkonsulentiksi hén ei
sovi, jos asiata mieli viedd eteenpdin, niinkuin maan etu vaatisi. Mak-
settakoon hinelle kunmnollinen palkka hdnen toisesta virastaan, ja han-
kittakoon uusi tarmokas niies laidunkonsulentiksi sellaisella palkalla,
ettd hin voi sille omistaa koko tarmonsa. Se on oikeata siddstdviisyyttd.
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M uutoin pelkidn, etta tama laidunasia on meilla vinoon
imenossa.  Silla minusta tuntuu kauhealta tuhlaavaisuudelta
se, etta lihdetiiin syytamaan kalliita ruohonsiemenia ja viiki-
lantoja metsiin {s.0. hakamaihin. joista kylla on poistettu
puut ja pensaat, mutta joissa vielii ovat jiljella kivet ja kan-
not ja juuret), niin kavan kuin meilla viela pellot ja luonnon-
niityt vleensa nikevit nalkia. Vasta sitten kuin on pelloista
saatu nmin suuret sadot kuin saada voi ja siti mukaa hisitty
kar) Jaa ja jatkettu navettaa, vasta sitten mentiakoon metsalai-
tumia tekemaiin, ja silloin voi metsan lannoittaminen olla
kannattavaa taloutta. Jos silloin hakamaa on hyva, niin siita
saadaan atkanaan uusi pelto, kun kannot ja juuret ovat lahon-
neet, ja silloin on taas aika lihted pitemmalle metsiin uutta
laidunta tekemidiin,  Se olisi othea jdrjestys voimaperaseen
maankayttoon pyrittaessa.

c) Karjan jalostawisen viilttimdticinmyys.

Mainitsin edella, etta Koivuniemella piiisimme jo toisena
vuonna yli 3,000 kilon keskilypsymaariii.  Ja mainitsin
samalla senkin, etta sithen on meita auttanut, paitsi rittava
ja_sopiva rehu, se, etta paastiin jaseneksi farkastusyhdis-
tyksecn ja saatiin hiner tuottamaansa hyityyn verraten
tarkastuskarjakko vihaisesti maksusta tulemaan kotiimme
kerran kuukaudessa pitaimaan koelypsyji ja sen mukaan mai-
raamaan, miten kutakin lehmiaa seuraavana kuukautena olisi
ruokittava. Mutta hanesta vor olla muutakin hyotya, kun
han on pateva: han opettaa uudenaikaista karjanhoitoa
vleensa, hiitn auttaa lehmien sairastuessa ja hian neuvoo
ostettaessa.

Olen senvuokst suuressa  kittollisundenvelassa  hanelle
seka myoskin niille naapureilleni, suur- ja keskikokoisten
karjojen omistajille, jotka ottivat minut, pikkutilallisen, kar-
jantarkastusyhdistykseensid jiseneksi. Ja mina valitan sita,
etti meilla viela pikkutilalliset, jotka enemmin kuin muut
sita tarvitsevat, vleensi ovat ulkopuolella tarkastusvhdistyk-
sia. Mikser meilla ole valtion puolelta tehty enemman hei-
dan auttanusekseen tissit suhteessa?  Vakaumukseni niet
on, etta harvat maatalousvirkatlijat tissi maussa telve-
oat men suurta Iivotyda maanviljelijinlle kwn eievat tarkastus-
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karjakot. He ovat maatalouskulttuurin  apostoleita,
he kun tuovat karjanhoitajille tarpeellisia tietoja ja tekevit
sen niin silminnahtavalla ja niin kouriin ja kukkarothin tun-
tuvalla tavalla kuin harva toinen. Ja vahitcllen saavat he
isinnat muuttamaan kasvinviljelystansakin jarkiperaisem-
mitksi, he kun numeroilla voivat osoittaa, miten paljon edul-
lisemmat tulokset karjastaan saa se ja se naapuri, joka syot-
taa karjalleen juurikasveja ja painorehua ja joka hankkii kar-
jalleen valkuaisaineita, paitst oljykakkuja ostamalla, myoskin
runsaasti palkokasveja viljelemilla, ja joka osaa alentaa kar-
jan ruokintakustannuksia tuottoisien laitumien avuila.

la kaiken tamin tarkastuskarjakot tekevit palkasta, joka
on uskomattoman huokea, jos se jaetaan lehmai ja maito-
kiloa kohden, ja varsinkin jos katsoo, miten karjatalous hii-
ven taloon tulonsa jalkeen rupeaa nousemaan. Valinko vain
etta, kuten olen kuullut, monet maanviljehjat viela ovat niin
ymmirtimiattémia, etteivat anna hinelle siti arvoa, minka
hiin ansaitsee. Silla vleensa maksettanee tarl\astnsl\arl 1-
koille liian pienia palkkoja ja, kuten olen kuullut, ei heita
muutoinkaan kaikin paikoin kohdella silla tavoin kuin heidan
tietonsa, heidan toimensa ja sen tuottama hyoty ansaitsee.
Senvuoksi monet heista jo Iyhyen ajan perasta pyrkivit
muthin toimin.

Mutta kaikesta huolimatta emime ole Koivuniemessi
Laasseet  sanottavasti vl sen maaran, vihan paalle 3,000
kilon keskimaarin vuotta ja lehmaa kohden, johon karjamuse
keskilypsy jo toisena vuotena nousi.  Syyna sithen on se,
cttd karjamme ei ole jalostettua, vean sekarotuista, jonka
tuotantokyvyn rajoille, kannattavaa ruokintaa kayttaen,
olemme luultavasti jo paasseet.

Miksikiko emme ole ruvenneet pltamaan jalostettua kar-
jaa, jonka kehityskyky olisi suurempi?

Senvuoksi, etta  lihiseutuvilla et ole ollut pysyvaisesti
.. 5. K:n rotwsta kantakirjasonnia: jos sellyunen olisi ollut.
olisin jo monta vuotta sitten ryhtynyt karjaani jalostamaan.
Miksi en ole perustanut sommyhdistysta, sillihan se puute
olisi korjautunut? Siksi, ettei ole ketaan meissa pikkuvilje-
lijoissa, jonka kannattaa ottaa jalostettua sonnia elatetta-
viakst niin mitattomista astutusmaksuista, kuin mihin paikka-
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kunnalla on totuttu.  Teoksessani ., Pienviljelvs  Pohjois-
maissa’ olen osoittanut, kuinka Skandinavian maitten valtiot
ovat uhrannect miljoonittain vuedessa vareja pienviljelijiin
sonnivhdistysten avustamisekst m.an. siind muodossa, etta
maksetaan valtion puolesta vuotuista sonnin elatusapua sille,
joka  vhdistvksen sonnin elattia. Meilli on tehtyv asiasta
useita anomuksia seka  hallitukseen suoraan  etta eduskun-
nassakin, mutta et ole saatu tissi atkaan sellaista
jarjestettva  vuotuista  yllipitoavustusta,  kuin - muissa
maissa  on  annettu.  Muistan,  kuinka eris Tanskan
karjanjalostustyon  johtomies vakuutti, ettel mikiiin mun
keino ole varknttanut niin tehokkaasti hiinen maansa karja-
kannan nousuun kuin juuri tallainen avustus, minkit pien-
viljelijiin sonmiyhdistvkset ovat valtiolta saaneet.

Meilld on sen sijaan ajettu lipi kaksi muuta valtion toi-
menpidetti, jotka ansaitsevat tiissii maininnan, vaikka valitet-
tavasti ei kiitosta. EEnsimmitinen niistii on se. ettd maatalous-
hallitus aikanaan toimitti siitoskar)jan maastaviennin vapaak-
si. samalla kuin se lausunnollaan piti voin maastavientiia
(sodan jilkeen) kiellettynii. lidellisti e, m tanskalainen etev:i
kar Jan)a]nstaja sanoi  snorastaan  rikolliseksi  sellaisessa
maassa, missa kar Jaka11ta viela on niin alhainen kuin meilla,
ja jalkimmiistd hin ei ollenkaan voinut kasittia.  Tuota
siitoselainten maastavientii on vicli senkin jilkeen koctettu
edistia, saamalla valtiomahdit mvyvontin¥iin sita varten eri-
tvisia valtiolainoja ulkomaisille ostajilie!

Toinen mainitsemant keino oli se, ¢tta on toimitettu vuo-
tuisia valtioapuja etevien kantakirjaeliinten jilkcliisten pal-
kitsemiseen. Mutta scehiin on turhaa valtinvarojen haaskan-
mista, silla maanviljelija. joka I\arnnj'&]mtul\seqﬂ on pias-
syt niin pitkdlle, ettd hinen eliintensi jalkeliisii voidaan
palkita, voittaa riittivia palkintoja jo niisti korkeista hin-
noista.  jotka han saa mvvdessiiin ne, silla ne alkavat olla
hvvin kysvttva tavaraa. Ta ne olisivat viela paljon eneminian
kysyttyjd, jos jirjestettiiisiin sonnin elatusavustus samalla
tavalla kuin Skandinavian maissa.  Silloin ei meilli olisi,
kuten nvt. suuret maarat souwniyudistylsii whnan sonnia.
Sitapaitsi tuo kantakirjaeliinten jilkeliisten palkitseminen
on taas siti samaa parempiosaisten etujen ajamista, jota
meilla muillakin  maataloudenaloilla tahdotaan harjoittan.
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Silli ne maanviljeljat, joilln on palkittavia eliinma, ovat
yleensi suur- tai keskikokoisten tilojen omistajia ja samalla
meidin valistuneimpia, siis sellaisia, jotka valticnavustusta
eivat  tarvitse.  Sen 51Ja'm ne, J‘)t]\: etvat kvkene edes
vhteista jalostettua sonma pysyvaisesti keskuudessaan pita-
maan, ovat meidin koylhmpia ja vahstusta emin kaipaawvia,
sellaisia sns, jotka juuri vaitionavustusta tarvitsisivat.

Tama esitykseni osoittaa, ettdi nykyinen maatalous-
hallintomme ja maatalouspolitiilkkamme karjanhoidon alali
kaipaa lisattya vahstusta, laajaniltGisyvtta ja permpohjai-
sempaa harkintaa.

x®

[.ypsykarjanhoito vksinian ei kuitenkaan, vaikka se¢ saa-
taisiin kuinkakin korkealle kannalle, riita hankkimaan maan-
viljelijoile parhaita tuloksia. Sen ohella tulee meilla ryhtya
harrastamaan stanhottoa ja kananhoitoa kuten muuallakin.
Sithen  vaaditaan kuitenkin osuustoiminnallisia sianteuras-
tuslaitoksia ja munanmyyntiosuuskuntia, jotka kummatkin
osuustoimminnanhaarat meilla toistaiseksi ovat kovin mitatto-
mat. Ne vaatisivat erityisen tutkimuksensa kumpikin, mutta
snhen el ole talla kertaa tilaisuutta.



[II. Kuinka peltokasviviljelyksemme
saadaan tuottavammaksi

Eras maanviljelija, kuultuaan etta meilla Koivuniemella
cn useampana vuotena vain 4, hehtaarin peltoalalla eliitetty
hevonen ja nelja lehmaa — vielapa sellaisella tuloksella kuin
edella olen kertonut —, vaikka tilalla e1 ole oilenkaan luon-
nonniittya eikd metsalaidunta ), kysyiminulta, paljonko olen
vuosittain ostanut heima tar muuta korsirehua. Saman
kysymyksen tehnevit useimmat lukijanikin.  Ja vastaukseni
on hetlle sama kuin mainitulle maanviljelijillekin, etten ole
ostanut yvhtian korsirehuleiviskaa, mutta sen sijaan eramna
vuosina painvastoin myynyt heinia jonkun verran.

Miten se on ollut mahdollista? — kysyi tuo maanviljelija.

Se on ollut mahdollista vain siten, etta olen, jarjestamalla
peltokasviviljelykseni paaasiassa tanskalaiseen tapaan, saanut
pelloistani melkoista enemman tuotteita kuin useimmat muut
Suomen maanviljelijit.

[insiksikin olen voittanut kasvussaolevaa peltoalaa !/, heh-
taaria, jattdmalla kesannoimisen pois, samaten kuin tanska-
laiset ja norjalaiset jo aikoja sitten ovat tehneet. Kun v. 1921
eriiissi esitelmissani toisten pohjoismaitten maatalouden
ectevammyydesta meikalaiseen verrattuna esitin tamin vaa-
timuksen, olivat eraatmeidan inaatalousoppineemme pitineet
sitakin mahdottomana Suomessa, missa kasvuaika muka on
niin lyhyt, ettei ehdita kevaalla eika syksylla peltoja muo-

) Yksi syy, miksi meilld maatalous ei kannata, on juuri siind,
ettd meillda on lilan vdhdn lehmid peltoalaan verrattuna, vaikka meilld
on metsilaitumia ja luonnonniittyjidkin. Suomessa on yleensd parem-
millakin taloilla useinuniten 1 lehmid kutakin 2, huonommilla 2¢/. ja
3:kin hehtaaria kohden. Vain harvoilla on meilld 1 lehmd kutakin pelio-
alan hehtaaria kohden, mutta Tanskassa on pikkutiloja, joilla on 2:kin
lehmédd kutakin hehtaaria kohden ja jcillakuilla vieldkin enemman.
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kata nunkuin varsinkin rikkaruohojen vastustamisen vuoksi
pitdaisi.  Tamin nikokannan toi yksi heistd esille erailli
maatalouskursseiila v. 1924, selittien meilla kesannoimisen
poisjattamisen mahdottomaksi, piainvastoin kuin mitd mina
olin edelliselli tunnilla esittinyt. siasta syntyneessi kes-
kustelussa minulla oli tilaisuus ilmoittaa, etta sama esitel-
manpitiji oli jo v. 1914 laatinut minulle sen kasvinviljelys-
jarjestyksen, jota piiasiassa olen sen jilkeen seurannut ja
josta hin jo silloin jitti kesannon kokonaan pois. Sihen
lisasin vield, ettii meidan pelloissamime painvastoin nikee
verrattain vihin rikkaruohoja. IEsitelmiinpitiji sanoi asian
unohtaneensa ja arveli, etti hin oli kylla tuollaisen viljelys-
suunnitelman voinut tehda, koska peltoni olivat kevyesti
muokattavaa multamaata, mutta etti sellainen ei sopisi
kovilla savimailla. Tahan tiesin kertoa nahneeni erailla
malliksi kelpaavalla suomalaisella pikkutilalla kesannon pois-
jatettyna ja pellot rikkaruohoista vapaina, vaikka pellot olivat
kovaa savimaata. Taman ristiriitamme selittia se tosiasia.
etti vastavaittajani kuuluu suurtilallisinn, joilla yleensia on
peltoalaansa niahden vihin tyovoimaa ja senvuoksi kiireel-
lisina aikoina vaikea suoriutua peltoviljelystoistain, ja mina
olen pilkuviljelijd, joilla yvleensa ei ole titi vaikeutta. Sen-
vuoksi uskallan edelleenkin kehoittaa ammakin pikkuviljeli-
joitaimme hankkimaan itselleen ilmaiseksi lisiivaata, jatta-
millla pois kesannoimisen, silli kesanto on ainakin maan-
puutetta karsivalla pikkutilalla maan tuhlausta.

Toinen keino, jolla saadaan, lisimaata ostamatta, peltoala
lisiintymiain ja peltojen tuotanto mydaskin sitd tieti kasva-
maan, on peltojen salaojittamuinen; silla tavalla mind aion
taas lisatd peltojani Y,:lla hehtaarilla. Minulla on naet jo
monta vuotta ollut Suomen Salaojitusyhdistyksen laatima
salaojitussuumnitelma poytilaatikossani -— aivan nminkuin
monella muullakin edistysti harrastavalla maanviljelijalla —,
vaikkei tihan asti ole ollut sen toteuttamiseen riittavai

tarmoa.

Mutta kesannon poisjattamisesti ja peltojen salaojitta-
misesta johtuva peltoalan lisays ei ole suinkaan ammoa keino
kasvinviljelystuotannon lisiamiseksi. Se voidaan saavuttan
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myoskin - hankkimalla kaikista  viljelyskasveistamme  pal-
jon  suwrcmpia  satoja kwin aitd  Swomessa uykvadi
on  tavallista.  Ja  tahan meidin on  pyrittavie Silla
foinen  svy, vhtii tarkei kuin se. etth emme ole kven-
neet ottamaan lehmistiimme yhta suuria Ivpsymaarii kuin
muut stvistyskansat, miksi maataloutemme ei ole miespolveen
kannattanut eikit kannata vielakaan, on se, ettii me emme ole
tahan saakka kyenneet ottamaan pelloistamine sellaisia satoja
kuin sivistyskansat ja sellaisia kuin meidiinkin peltomme voi-
vat antaa. kun nnta kunnollisesti hoidetaan. (Osoittaaksen:,
millatsia satoja on saatu meilla ja muualla, olen laatinut tissa
allaolevan taulukon.

Sato tarkeimmistd viljelyskasveista kiloa peltohehtaaria kohden
eri maissa ja eri aikoina.

| ser . | Rehu- i
Maat Vuosina | Ruis | Ohra | Kaura I:'u' juuri- [RYIVO-
. a .. | heind
| - kasvit
Tanska .......... 1875—79| 1.600| 1.600 | 1.3'0| 5.800 3.400
= v 191014 1,800 2.300 | 2.000 [14.000 145.000 | 4.200
Ruotsi .......... I18;71-—751 1.100| 1.500 [ 1.300| 8.000 | — 3.000
3 = il T 1911—15| 1.600| 1.800 | 1..4-10 {11.300 (34.000 | 3.200
Suomi maan kes-
kimi........... 1911—15/ 1.100| 900 850 | 5.900 (i4.000 | 1.600
Suomi maan kes- :
kim........... 1921—24| 1.130| 1.100 | 1.120 | 8.300 |19.600 | 2.500
Pienilla kirjanpito-
tiloilla keskim. 1922 | 1.200| 1.600 | 1.700 [1.000 [23.609 | 3.500
Koivuniemelld....| 1923 | 2.100| 2.200 | 1.800 [11.900 [70.000 | 5.500

Tama taulukko on hyvin opettavainen, kun sita antautuu
iahemmin tutkimaan.

Verratkaamme ensiksi Tanskan ja Ruotsin satomaiiria
1870-luvulla ja vuosina ennen maailmansotaa. ) Me naemme
sillomn, kumnka satomaarat molemmissa maissa, mutta erit-
tainkin Tanskassa, ovat kasvaneet tuona vilhaikana. [ri-
tvisesti thmetyttaa tanskalaisten satomaarien voimakas nousu
ohrasta. kaurasta, perunasta ja kylvoheinista. Suomessa

') Tanskan sadot eivdt ole yleensd tdhdn mennessd kasvaneet siitd
mitd saatiin vuosina 1910—14.
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sadot eivat ole tuona aikana Kkasvaneet sanottavia, osaksi
painvastoin vihentyneet.

Jos me sitten vertaamume Suomen satoja  (keskimairia
koko maasta) vv. 1911—13 Ruotsin ja Tanskan satoihin,
niin e niemnie, etta ne ovat paljoa pienemmat kuin ne oli-
vat viela 1870- luvulla toisissa maissa.  Viimeiset Suomen
satomaiirit koko maasta, aikakaudelta 1921--1024, osoittavat
tosin vihiisti nousua. mutta nekiian eivat vieli jaksa paasta
Tanskan 1870-luvun satomairien tasalle.

Mutta taulukkoon on viela otettu satomaarit suomalai-
silta n.s. kirjanpitottloilta (keskimadriit pil\'l\'uti]()jcn rvh-
miista) v. 1922 seki Koivuniemen tilalta v. 1923 Niista
nahdaan. etta meilla pystytiin saamaan paljon parem]na
satoja. kuin mita maassamme yleensi on nathin asti korjattu,
vielapa sellaisia satoja, joita voi asettaa tanskalaisten koko
maan keskimairien rinnalle.  Nunpi on ruknsta saatu
Kotvuniemelld enemmiin kuin seka Tanskassa etti Ruotsissa
keskmmiaarin; ohrasta olenume saaneet enemman kuin Ruot-
sissa ja melkein yhti paljon kuin Tanskassa: kauroja on
meillii, seka kirjanpitotiloilla etti Koivuniemella, saatu huo-
mattavasti enemman kuin Ruotsissa, mutta me jiimme
jonkun verran jaljelle Tanskasta; perunasato oli Suomess:
1911—135 yhta huono kuin Tanskassa 187o0-luvulla (n. 6,000
kg) ja v. 1921—24 yhta huono kuin Ruotsissa 1870-luvulla
(n. 8,000 kg), mutta Koivuniemella korjattnn saman verran
kuin Ruotsissa 1911—15 (n. 11,000 kg.) ja kirjanpitotiloil-
lamme tasan yhta paljon kuin Tanskassa 1910—14 (14,000
kg): rehujuurikasveja saatiin Tanskassa 1910—14 45.000 kg
maassa keskimaarin, Ruotsissa 34,000, meilliv kirjanpito-
tiloilla vain 23,600, ja Koivuniemella 70.000 kg: kylvoheinii
korjattiin Suomessa 1921—24 keskimairin koko maassa vain
2,500 kiloa, kirjanpitotiloilla 3.500 kg. hehtaarilta (sama
kuin Ruotsissa v. 191 1—15) seka Koivuniemellia 5,500 kg 1),

1) Nadilld Koivuniemen satomdirilld en suinkaan tahdo komeilla,
silli monet suomalaisistakin lukijoistani voivat jo omilta pelloiltaan
osoittaa paljon parempia satomddria. Tunnen useampia, jotka ovat
juurikasveissa pddsseet 100,000:kin kilon satoihin, kylvéheintistd on
erdilli koeasemilla saatu 9,000:kin kg; perunc’s’i ovat jotkut saaneet
yli 20,000:kin kiloa j.n.e.
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eli enemmiin kuin Tanskassa keskimairin 191o0—1914. Tau-
lukko opettaa meille siis toiselta puolen sen, etta me viela
1921—24 olimme lantisista naapurimaistamme keskimaara
verrattaessa vallan masentavasti jaljessa. Mutta se antaa
meille myoskin sen lohduttavan tiedon, ettei luonto, el maan-
laatu eikit ilmanala pane meilla esteita paasemasta heidan
tasalle, ja ainakin heita lahelle, jos me vain tahdomme sithen
p)'rkiﬁ.

Ja kuinka me emne tahtoisi, kun juuri nama suuret sadot
tekevat kasvinviljelyksen meillakin kannattavaksi!

Samaten naet kuin lehmia joko voi pitad nalassa, niin-
kuin meilla yleensa pidetian, ja valitetaan karjanhoidon
kannattamattomuutta, taikka ruokkia jarkiperaisesti, s. o.
riittavasti ja sen nojalla saada karja antamaan 2—3 kertaa
¢nemman maitoa, jolloin karjanhoito tulee kannattavaksi,
samaten voidaan peltokasvitkin joko pitda nalassa ja vaatin
valtionapua, taikka ravita nekin jarkiperaisesti, s. 0. riitta-
vasti lannoittaen, ja saattaa siten peltoviljelys kannattavaksi.

Asianlaita on nimittain peltoviljelyksessa samantapainen
kuin karjanhoidossakin: Ne n.s. peruskustannukset, jotka
taytyy joka tapauksessa uhrata, olkoonpa tuotanto millainen
hyvansa, nousevat naet siinakin siksi suuriksi, etta jos tuo-
tanto on pieni, jolloin peruskustannukset jakaantuvat vain
harvojen vilja- tai rehukilojen osalle, niin taytyy tuotanto-
kustannuksien kiloa kohden nousta pakostakin hyvin suu-
riksi. Ainoa keino on tilléin nostaa tuotantoa suuremmaksi,
niin etta peruskustannukset jakaantuvat useampain vilja- tai
rehukilojen osalle.

Mutta tuotantoa ei saada suureksi, ellet m. m. huolehdlita
siita, etta kasveilla on tarpeeksi ravintoa. Siksi tavtvy maata
lannoittaa voimakkaasti. Talloin tosin kustannukset lisaan-
tyvat, mutta on aina pidettava mielessa, etta kun pelto-
hehtaaria kohden peruskustannuksia taytyv uhrata melko
paljon, ennenkuin tuotannon edellytykset ovat olemassa. niin
on silloin vallan nurinkurista kitsastella lnaksi sellaisissa
verrattain pienissii lisaimenoissa, jotka suoranaisesti iisaciovdt
totantoa. Ja tiillaisia lisimenoja ovat ensi sijassa lannoitus-
menot.

Iisitan seuraavassa lyhyen laskelman, josta nakyy, kuinka
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kallista rehua saamme pelloiltamme silloin, jos piditnume
nitta naliissa, ja kuinka paljon halvemmakst rehukilo, lan-
nottuskustannuksien  lisaantymisestit huohimatta, tulee, jos
saadaan suuria satoja. b)

Peruskustannukset hehtaaria kohden heinanviljelyksessii
(ilman lannoituskustannuksia).

YAiomain korot:

maapaaoman korko .... 3,000 X7 _ -
oo
rakennuspaaoman korko . 3,000 X 7 .
oo
kalusto- . o X8
2 ? 0% = 60: — 480: —
100
Verot ja vakuutusmaksut .................. . 160:
Rakennuksien ja kaluston kunnossapito ........ 230: —
Polttopuut y.m. . ......... .. ... ... ... 150: —
£ 1EINETi" prewes 5 7.5 e w0 3 Sww— . P g 100: —
Tyokustannukset (jos heinasato on 2,000 kg. heh-
EAADITAS)] me g msocisissmwonpps . oo, poper, - . [ B 500: —
Litkemenojen korkoja ........................ 60: —

Yhteensa 1,700: —

Lannoituksesta sekid sadon lisdyksestd aiheutuvasta suurem-=
masta tydstd johtuva kustannuksien lisdys hehtaaria
kohden markoissa.

e e T e e e T . R BT A B 124

Heinﬁsa‘on hehtaari'ta ovat Iisakustanﬂukset Smk
ollessa kg mutamaalla kevilla mailla

2.000 100 200

4.070 400 650

6.000 . 800 1.200

8.000 1.300 1.850

) Tasta laskelmasta minun on kiittdminen maisteri V4&ino
Hannukselaa.
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Heindsadon kustannukset kiloa kohden eri satomaarilti.

TeEead i ovat kustannukset heinékiloa kchden penneissd

S sa an nel= [— by = L i - 1a lisii ‘G- | .

naa kg' hchtaa- ;:;&ii nnnl?lllts“ﬁ'ln]r;‘uklsse:tw | Yhteeusd ‘
riita nukset mutamaalla kov. mailla | mutamaalla | kov. mailla |
2.000 85 5 10 90 95
4.000 43 10 16 93 99
6.000 28 13 20 - 18
8.000 21 16 23 S 22

Jos tarkastelemme edellaesitettyja laskelinia, huomaam-
me, etta ilman lannoitusmenojakin kertyy kustannuksia heh-
taaria kohden 1,700 markkaa. Jos hehtaarilta saadaan 2,000
kiloa heinaa — niinkuin valitettavasti viela yleensa saadaan,
eika aina edes sitakain —, niin tulevat heinat maksamaan &g
pennia kilo, vaikka lannoitukseen ei uhrattaisi penniakaan.
Kuitenkin taytyy pienenkin tuotannon yllapitamiseksi maata
aina joskus lannoittaakin; vaikka talloin lasketaan lannoitus-
kustannukset aivan pieniksi, nin saadaan kuitenkin heina-
kilon hinnaksi go—95 pennia, jos heindsato on 2,000 kiloa
hehtaarilta.

Jos sitten tarkastetaan laskelmaa edelleen, niin nahdaan,
kuinka, huolimatta lannoituskustannuksien suuruudesta,
korkeammissa satoluokissa heinakilon tuotantokustannukset
kuitenkin tuotannon kohotessa pienentymistain pienenty vat.
Niinpa heinakilo ei tule sille, joka kykenee pellostaan otta-
maan 6,000 kg hehtaaria kohden, maksamaan enempaa kuin
41—48 pennii. l.askelma on tietenkin kaavamainen; toi-
sissa olosuhteissa voi lannoitus kannattaa viela paremmin,
toisissa taas huonommin, etka kaikissa olosuhteissa tietysti-
kaan kannata pyrkia 6,000—8,000 kilon keskimaaraisiin
satoithin. Mutta etta tulokset keskimaarin kayvat ylla-
kuvattuun suuntaan, sita osoittavat m. m. paikallisten lan-
noituskokeiden tulokset, kun lannoituksen jalkivaikutuskin
otetaan huomioon,

Samaan suuntaan kayvat tulokset myoskin, jos tehdain
laskelmia muiden viljelyskasvien tuotantokustannuksista.

* *
*
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Sen  jilkeen kuin edellisessi toivon osoittaneeni, etti
meilla vleisesti kaytetty vanhanaikainen heikko viljelystapa
tuottaa tappiota ja ettd voimaperaisyyteen pyrkimalla vor-
daan saada peltokasviviljelvksemme Lannattavaksi, pyydin
seuraavassa esittaa, miten Koivuniemella peltokasvivilje-
Ivsti on harjoitettu, kun on pidsty taulukossa osottettuihin,
maan keskimiiria huomattavasti suurempiin satomaariin,

Lahtekaamme hasvinviljelysjar jestchinastamme.  Se ol
alunpitaen &-lohkoinen, joista 4 oli hemdlli. Nyt se on
vapaampi, mutta edelleenkin 8-lohkoinen, joista vain 3 on
heinalla.  Se on paiasiassa tallainen:

1) Vihantarelue ja hemdnsiemen;

2) Enst hena;

3) Toinen hewmd;

4) Kolmas heind, joka niitetain juhannuksen aikaan,
jolloin lohko kynnetaan heti korjuun jilkeen ja kyvlvetiin
clokuussa tavallisesti rukiille; mutta, milloin ruista e1 tarvita,
syotetain odelma lehmille, jolloin se vasta syksylla kynne-
taan;

5) Ruas, taikka kevdtviljaa tai perunaa tai juurikasvceja;

0) Peruna ja rehujuurtkasvit;

7 ) ja 8) Kewdlwiljaa ja pienelti osalta lernettd.

Kasvinviljelysjiirjestelmia on tehty tallaiseksi, jotta sai-
simme pelloiltamn:e hehtaaria kohden mahdollisimman pal-
jon ja mahdollisimman tuottavaa karjanrehua.

Senvuoksi ei enidit viljella ruista cikd ohraa joka vuosi,
vaan sen sijaan kauraa, sekaviljaa ja hernetti. Senvuoksi
el pidetd heinilli enempai kuin 3 lohkoa, koska tiiyterehuksi
saadaan riittivasti olkia viljasta, mutta sen sijaan pidetian
suhteellisesti suuri ala perunoilla, joita menee hyvin kau-
paksi, ja rehujuurikasveilla. Fleininsiemenen suojana ei
pideta viljaa, jota ei voida korjata ennenkuin se tuleentuu
ja lakoon mennessa voipi tukehuttaa heinanodelman, vaan
sen sijaan vihantarehua, jonka voi korjata heti, jos se menee
lakoon, ja aina melkoista varemmin kuin viljan. Vihanta-
rehusta saamme sitapaitsi lehmille erinomaista tuorerehua
kesan aikana laitumen jatkoksi.

Niinkuin nakyy, on peltoviljelys Koivuniemelli siis ver-
raten voimaperainen kasvijarjestykseensi nahden. Mutta
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tahi, kuten niitd nyttenunin kutsutaan, uvdkilannoittedlla,
mutta tulee muistaa, ettd ruis on kylvetty heiniin jilkeen,
jonka singestd se on saanut typpilantaa. Fdkilannoitteiden
Raiytté on ndiet erdis kailekein tarkeimpid keinoja, joilla meillii
voidaan satoja lisiti ja peltowljelys saada kannattavaksi,
kuten sivuilla 113—114 olevasta laskelmasta nihtiin.

Saksassa, missi paaocma on ollut yhta tiukalla ja
lainarahat vhta kalliita kwin meilli,, opettavat seki oppineet
ettd kiytinnossa kokeneet. ctti ne tilat ensiksi joutuvat vara-
rikkoon, jotka siastiivaisyvssyista eivat raski vikilantoja
kayvttasa, sekda varottavat siksi maanviljeljoita tallaisesta
kallikst kiyvvasta sidstavaisyvdestd. ,,Pamvastoin™ — sanoo
eriis kirjailija — .apulannoista saatiujen parcmpien satojen
tulee auttaa meitd nykyisten huwonojen arkojen lipi”.

Ruotsissa kuulin viime talvena erdin sikiiliusen maa-
talouden kannattavaisuuden tutkijan pitivan esitehman, jossa
han kertoi, ettd tutkimustilojen kirjanpidosta oli kiynyt ihmi,
etti maatalous viime vuonna vleensi oli huonosti kannatta-
nut, mutta ettii ne tilat olwat micnestynect parhaiten, joilla
ol kivtetty entten vikilantoja.

Vikilantojen kdytté Tanskassa, Norjassa, Ruotsissa ja Suomessa
kilogrammaa kutakin peltohehtaaria kohden.

Kaikki- | Siitd
Maat aan vaki-—poerer | kali- “[saipietariz
lantola | fantogn | 1antaa ‘yan.typpil.
Tanskassa keskimdiir. v. 1911—1915| 103,0 ' 78, 84 16,0
Ruotsissa o - H 770 60 | 218 9,5
Norjassa . Y ] 935 | 522 20,3 16,0
Suomessa ” . - 21,0 | 173 3,8 0,5
,, , 1921 117 9,5 1% 0,
” , 1922 32, 25,2 D, l.s
) o193 302 | 222 | 64 1,8
" , 192-1 3,5 26,1 6,1 1,8
B , 1925 55,3 40,1 11,7 3,4
Koivuniemelld s 550,0 | 3000 | 1500 100,0

Olen tahin asettanut tilastollisen taulukon osoit-
tamaan, ensiksti miten me Suomessa olemme olleet
jaljessd muista maista vikilantojen kaytdssi aivan viime
vuosun saakka, sekii toisekst mutenki suna vihdomkin on
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saatu katnne parempaan pam.  Taulukko on valitettavastu
vaillinainen siind, ettei ole tehty crotusta erivonmaisten fos-
fori- ja kalilantojen viililii. Sithen on niet yhdistetty samaan
sarckkeeseen  Tuujauhot,  twomaskuonat  ja  superfosfatit,
vaikka nama sisaltavat sangen erilaisia miaara kasvinravinto-
ameita kiloa kohden; samaten on kalilannoitteet pantu sa-
maan sarekkeeseen, snta huohmatta, etti nista osa sisaltaa
20 ‘7, 0sa 40 % kasvinravintoaineita. Nlutta sen parempia
tietoja ei varenunilta ajoilta ole voitu saada. )
Lahtekitamme lihemnun katselemaan naita kahta tauluk-
koa. KEnsiksikin naemme nnsta, kuinka paljon edelli Tanska
vakilantejen kiytossi on Ruotsistakin, jotavastoin Norja
lihentelee Tanskaa melkoisesti. Tama selittaa paiasiatlisest
sen, mikst Ruotsin sadot, kuten siv. 110 nahtun, ohvat niun
paljon pienemmit kuin Tanskan: ja yleisesti tunnettua on,
efta sadot Norjassa ovat jokseenkin lahelld tanskalaisia ja
siis suuremmat kun Ruotsissa.  Mutta kun sitten lahdemme

'}y Myohemmin on erds ruotsiumaalainen tutkija koettanut tehdi
laskelmia todellisten kasvinravintoaineittenr kédytostd pohjoismaissa;
hdnen tuloksensa, Suomeen n#hden tarpeellisesti oikaistuina, on insi-
noori E. 4. Malm toimittanut kiytettdvikseni. Ndiitten tietojen mukaan
tulee vertaus tillaiseksi vuodelta 1924:

Pohjoismaissa v. 1924 annettu vikilantojen muodossa peltohehtaaria
kohden kasvinravintoaineita kilogrammaa:

M

e Fosfori- | Kali- Typpi-

e pat<iaan lantaa lantaa lg’l{)tga
Tanskassa 36, 23,0 6,1 7,0
Ruotsissa 15,4 » Sy 2,3
Norjassa 29,0 13,2 11,7 44
Suomessa v. 1924 7, 57 1,5 0,21
Suomessa v. 1925 12,45 8,5 3 05

Vaikka suhteet siis tdssd taulukossa ovat jonkun verran toiset kuin
siv. 117 olevassa, niin ndemme, etid viimeksimainittu kuitenkin antaa
péddasiassa oikean kuvan,
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vertaamaan vakilantojen kayttoa Suomessa ja muissa poh-
joismaissa, niin niemme, kuinka paljon me olimme vv. 1911~
(5 jaljessa Ruotsistakin, ja tasta loydimme tirkeimmain syyn
sithen, miksi meidiin satomme ovat ollect niin masentavan
pienet kuin siv. 110 olevasta taulukosta kavi thmi.  Mutta
iloksemme voinune taulukosta toiselta puolen todeta, ettd
me vuodesta 1923 lahtien olemme ruvenneet edistymaan
tassiakin suhteessa. LErityisen lohdullinen on taulukossa, joka
esittad v. 1924 annettuja kasvinravintoainemaaria, s¢ noustu
vuodesta 1924 vuoteen 1925 mikda Suomella oli.  Taman
nousun on saanut aikaan osaksi se valistus, mikit vuosina
1920—1923 tasta asiasta saatin kirjallisuudesta, aikakaus-
l\lersta ja esitelmisti, osaksi ne lannoituskilpailut, jotk'l
vuosina 1924 ja 1925 vikilantahikkeitten toimesta jarjes-
tettin.

Mutta taulukot osoittavat samalla, kwnka yksipuolista
vakilantojen kaytto meilla viela on varsinkin siina, ettei
meilla viela ole valjennut typpi- eli salpietarilannoitteiden
erikoinen merkitys satojen lisiajina. Se selvittia m.m.,
miksi me saamme niin surullisen pienii satoja perunoista ja
juurikasveista, kun meilla ei vield v. 1923:kiaan kaytetty

salpietaria edes !/, osaa siita mitd sita kaytettiin Ruotsissa,
ja vain Y, osa Tanskan ja !/, osa Norjan maiarista.

Viimeiseksi nahdaan taulukosta ne maarat vakilantoja,
jotka kaytettiin Koivuniemella v. 1925, Niin suuria kuin ne
ovatkin, kayttivat etevimmin hoidetut tilat muualla ja meil-
lakin jo melkoista suurempia maaria.

Me lannoitamme nyttemmin Koivuniemella kaikki pellot,
heinanurmetkin, kerran vuodessa vakilannoilla. Emme ole
kuitenkaan viela paasseet sithen, ettd olisimme heinanurmille
antaneet toisen kerran lantaa ensi sadon jilkeen. kuten
useissa muissa maissa jo kauvon on tehty, mutta juuri-
kasveille on ripoteltu salpietaria kylvon jilkeen 2—3 kertaa
tarpeen mukaan. Imme myoskaan ole Koivuniemelli, sa-
maten kuin e1 yleensakiaan Suomessa, tihan saakka kalkin-
neet peltoja, jota esim. Saksassa ja Tanskassa niin suuressa
maarin ainakin ennen sotaa tehtun. Vasta viime syksyna
vksi lohko sa1 kokeeks: kalkkia, mutta kun sittemmin maan-
laatu on tutkittu, emme enaa aio sita jatkaa.
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Kuulin kerran eraan meidin maataloutemme eturivin
michen julkisessa esitelmissaian opettavan vakilannoista, ette:
kukaan saisi kiayttia vikilantoja, ennenkuin hin on oppinut
hoitamaan  barjanlantaa  jarkiperaisest. “Tillainen kirjan-
oppineen paikalta esitettyna kyllikin mukiinmeneva oppi vie
kuitenkin kaytannossa vikaan.” Ainakin minun kokemukseui
on se, etta vain aniharva maanviljeliji oppii antamaan niin
suuren arvon karjanlannalle, etti hian ryhtyisi sita jarki-
periisesti hoitamaan, ennenkuin hin on muutamia vuosia
pannut suurempia summia vikilantojen ostoon. Sitapaitsi
on muistettava. ettd karjanlanta, vaikkapa sita hyvinkin hoi-
detaan, ei yleensa lahimainkaan riuta peltojen Jdrlxlper(useen
ja voimakkaaseen lannoitukseen, vaan tiytyy meidin aina
kayttaa hsiaksi vikilantoja huomattavat mairiit, jos mieli
saada kunnollisia satoja ja niiden kautta peltoviljelys kan-
nattamaan. Senvuoksi sanoin ylliimainitsemalleni esitelman-
pitajalle heti hinen esitelmiinsi jalkeen: , Jos maanviljelija
on viela niin kehittymaton, ettei han ymmiirri hoitaa karjan-
lanta: _]ll‘l\lpCTcllSt‘Stl, niin  allidimme rangaisko hinen
nialkiintyneiti peltokasvejaan jatkavalla nalkiiruokinnalla,
kieltamalla nulta vakilannat, silla tama vuorostaan pitai
kotieliimet ja isinninkin nélissi’’.

Hyvinkin oppineet meikaliiset maatalousammattimiehet
olivat antanect minulle sen uskon, etta kunhan kiavtiin sam-
melkwvibkeila ja kunhan lantapatteri navetan ja tallin
takana hoidetaan siten, etta aina uuden lannan paalle hei-
tetain viereen vedetysti kasasta suomaata ja kasa pidetain
junttaamalla tasaisena ja kovana, tulee lanta hyvin siily-
maan, vaikka se seisookin taivasalla, auringon, sateitten ja
pakkasten vallassa. Mutta minun mielestini lantakasa
kasvoi kesalla merkillisen vihian ja rankkojen sateitten joh-
dosta siiti aina rupesi valumaan paksu musta virta rinnetti
alas.

Senvuoksi paatin, kun karjarakennus oli uusittava, sen
yhteyteen laittaa myaoskin kunnollisen lantalan.  Se tehtin
nin, etta se on taysin wmpinainen, sileaksi hiotulla sement-
tipohjalla varustettu. Ja kokemus siiti on erinomainen.
Silla meilla er ole koskaan ollut nun paljon ja nin voima-
kasta lantaa kuin tina kevaina. Samalla minua oli myoskin
neuvottu, etti virtsakairon rakentaminen on turha. kun on
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sammalkuiviketta rittavasti  kaytettavissia, nnnki  vuoksi
jatin sen tekematta. Nyttemmin en ole varma sita, eiko
olist ollut kannattavinta heti alusta alkaen seurata tanska-
laisten pikkuviljelijiin esimerkkii. joilla yleensi on seki
kunnolliset lantalat etti virtsakaivot. Ja titi nykya saz
lukea uusimpien saksalaisten kirjailijain teoksista, etti ny-
kyisen kalliinkaan rahan aikana ei pitiusi arkailla stjoittaa
lainapaiomia Lkunnollisen lantalan ja virtsakaivon laitta-
miseen. Kotilannan huonoa hoitoa pitaa e. m. linnker ,tiy-
dellisena kulttuurihapeina”.

P

Erittain tarkeina taytyy pitaa jalostettujen kasvidaatujen
tifjelemista jalostamattomien maatiaislaatujen sijasta. [’i-
din varmana, etti seka salaojitus ja vakilannat etti muu
maahan pantu piioma ja tyo menevat jalostamattomia
maatiaislaatuja viljeltiessii melkoiselta osalta hukkaan, ja etti
pellot vasta silloin rupeavat hyvin kannattamaan, kun myy’
jalostamattoman maatiaissiemenen rehuksi ja ostaa meidan
olothimme soveltuvia jalostettuja siemenii, vaikkapa niuden
hinta onkin jonkun verran kalliimpi. Sen osoittaa m.m.
Tanskan kokemus: sielli saatiin jalostamattomasta maatiais-
kaurasta ennen sotaa keskimiiarin 1,300 kiloa hehtaarilta,
mutta jalostetusta kaurasta 2000 kiloa. Suomestakin on
samanlaisia esimerkle ji.

Koivuniemen tilalla on ruvettu viljelemiiin ensiksi K wfta-
sadekauraa, joka sekin on erinomaista, mutta nyttemmin
on hankittu K ytokauraa, joka on Hankkijan kasvinjalostus-
laitoksessa Tammistossa jalostettu. Viime kesiana er Kyto
meilld ermnaisistd syista kylla oikein onnistunut, mutta antoi
kuitenkin 1,800 kiloa hehtaarilta, mika jo sekin on hyva
tulos. kun jalostamattomasta maatiaiskaurasta saadaan
tavallisesti vain 1,000 kiloa. Ohransiemen on meilla n. s.
Uwraisten ohraa, sekin Hankkijan jalosteita, ja se antoi
viime kesina 2,230 kiloa, kun jalostamattomista maatiais-
ohrista on saatu tavallisesti noin 1,000 kiloa hehtaaria koh-
den. Rukinstiemenen me aikanaan saimme Santamieen
kartanosta, ja sekin on ollut niin hyvai, etter ole katsottu
tarpeelliseksi parempaa hankkia. ILrinomaisen tarkaiiks
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olemme katsoneet viime aikoina sen, etti jo ajoissa tulimme
hankkineeksi jalostettua perumansiementd.  Silla meidan
perunaimme sato ja varsinkin niiden kestavyys ruttoa vas-
taan on ollut huomiota herattava meidan paikkakunmal-
lamme. Me saimme jo varhain Ahtialan kartanosta ostaa
hyvin peruna]ajm, Saksassa jalostetun ,,Professori Wolt-
mannin” perunan, ja v. 1924 Skogbyn perunansiemenviljelys-
tilalta toisen, kotimaassa jalostetun ,,\'esijairven” perunan,
johon olemme mydGskin tyytyviisida, kokeiltuamme useilla
muilla lajeilla. Me saamme nyt perunoita noin 12,000 kiloa
hehtaaria kohden, kun maassamme yleensa saadaan puolet
siitd.  Mutta useat toiset viljelijit ovat Suomessakin jo
saaneet paljon parempia tuloksia, esim. 20,000 kiloa hehtaa-
rilta.  Meilli ei rutto vie mitaan, kun toisilla on koko varasto
voinut kuopassa kevitpuolella olla mata.

Viihavarainen pikkuviljelija pelkia usein jalostetun sie-
menen hankkimiseen menevia uhrauksia. Mutta se on kui-
tenkin turhaa pelkoa, silli parempi sato korvaa jalostetun
ja jalostamattoman siemenen hintaeron jo ensi kesiana taval-
lisesti monin kerroin. Jalostettujen sicmenten hankintaan
kannattaa siis myoskin kalliita lainarahoja kiyttaq, silla se
on Iyhimpia ja varmimpia sijoituksia maataloudessa. Mutta
kumminkin erailla tinkimictomilla ehdoilla: ensimmainen
ehto on. ettii jalostetulle siemenelle annetaan riittavasti ja
jarkiperiusesti ruokaa. Silla samaten kuin jalostettu karja-
kaan et vor lypsaa hyvin, ellei se saa riittavasti sopivaa ruo-
kaa. samaten ect jalostettu siemenkiin vol antaa tyydyttavia
tuloksia. eller lannoitus ole kunnollinen.

Ja temnen valttamiton ehto jalostetmnn siemenen kannat-
tavaisuudelle on — tassa tulemme taas uuteen tarkeain
puoleen maataloudessamme — etta pelto on livwin ojitettn
ja 1mmokattu.  Silla ellei pelto ole hyvin ojitettu ja muokattu,
meneviit siina melkoiselta osalta hukkaan ei ainoastaan jalos-
tetun siemenen hankkimiseen vaan myoskin vakilantothin
pannut rahat.

Kotvuniemen tilalla kaytetaian maanmuokkaukseen seu-
raavia tyckaluja, jotka kaikki ovat valttamattomat pellon
kuntoonsaamiseksi: IFiskarsin aura n:o 10, lankmo-ies,
jousides ja Camhridge-rautajyri. Auraa vetid vankka
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hevonen yksin pehnedssit pellossa, mutta kun nurnan on
kddnnettiva tar pelto muutoin raskas, vuokrataan naapu-
rilta tommen hevonen. Silloin kynnetiin pelto niin syviian
(30 senttii), etta aina jankkoakin nousce pmnalle: se puute
meilld viela on, ettei ole jankkoauraa. Meillit on yhden
hevosen Hankmo-aes, mutta jos tarve vaatii, pistetiiin kaks:
hevosta senkin eteen ja ajomies seisoo ikeen piilla. Sama-
ten meilli on yhden hevosen jyrakin: vahinko vain, ettei
ole tultu hankituksi sithen ajomiehelle istuinta, silla se on
tillaisenaan useinkin liian kevyt. Cambridge-jyrille antavat
kokeneet maanviljelijit vuosi vuodcelta yha suuremman arvon
el amoastaan senvuoksi, etti se hienontaa pinnalta sen maan,
minka Hankmo jittada kokkareihin, mutta ctenkin sen-
vuoksi, ettei silla  jyriaminen johda, kuten silein jyrin
kaytto, keviitkosteuden haihtumiseen maasta.

Nailla mainituilla tyokaluilla meilla tyoskennelliin niin
kauvan, etta pelto on kuin kaunis ryytimaa ja kun se on
saanut hsiksi jarkiperdisen ja riittavin lannan ja Jumala
antaa suotuisan kevitkosteuden, niin siina jalostettu, itu-
voimaltaan tehokas siemen hekumoipi pehmoisessa vuotees-
saan ja hyvistd ruuista ja rientaa nopeasti tyontamaan esin
elinvoimaisen, eliminriemua uhkuvan oraan viljelijin mielen
virkistykseksi.

Kylvininen on meilli varemmin suoritettu kasin, koska
meilli on ollut suhen hyvin harjaantunut vouti ja hiin onkin
sini yleensa onnistunut hywvin,  Mutta talvella 1926 tulin
taas lukeneeksi kirj jan, jossa m. m. esitettiin ne suurct edut,
mitka ovat tulleet ilmi rivikylvokoneella kylvimisesti. Sie-
menviljaa sidstyy. kylvd voidaan suorittaa aikaisemmin Ja
ilmoista enemman riippumatta kuin kisin kylvettaessi, sie-
menet hajoavat tasaisesti ja tulevat kaikki samaan svvyvteen
sekii heti samalla tasaisesti mullatuiksi.  Seurauksena kai-
kesta tisti on, etta jyvat itivit tasaisesti ja oraat saavat
ilmaa ja aurinkoa hyvvin, jonka vuoksi kasvu tulee rehevia
ja satoisaa. Senvuoksi ostettiin lankkijalta tani keviina
taloon yhden hevosen rivikylvokone 7Tulos, joka osoittautui
erinomaisekst.

[dellisessit tulin  jo maininneeksi, etti meidin pellois-
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samme on viime kevaimeen saakka ') yleensi ollut verrat-
tain vahin rikkaruohoja, vaikka emme kayti kesantoa, ja
kumminkaan meidian ei viela ole tarvinnut kayttaa laheskian
kaikkia nmitda keinoja, joita kehittyneet maanviljelijit kayt-
tavat rkkarvwohojen havittamisekst.

Meidan keinomme ovat olleet seuraavat:

1) Iinsiksikin siemenvilja on aina hyvin naapurin luona
kaytetty vilyanlajittelijan lapi, joka, samalla kun se siemenet
lajittelee, niin ettd vounme erottaa pois siemeneksi sopimat-
tomat jvvat. myoskin puhdistaa ne rikkaruchonsiemenista,
mika silminnahtavasti on pelastanut meidat suureksi osaksi
rikkaruohoista, samalla kuin se on ollut omansa lisiiimaan
satoja. Muualla toimeenpannut kokeet ovat osoittaneet, etti
viljanlajittelijan kilytosti on sitipaitsi moninkertaista hyo-
tvi. Lnsiksikin eroaa lajittelussa noin 10:s5 osa viljamadi-
risti sellaisia jyvid, jotka pellossa eivit mitiiin hyodyttiisi,
vaan menisiviit kokonaan hukkaan, mutta jotka maanvil je-
lijii voi syottaa elaimilleen. Toiseksy, kun peltoon tulee hei-
tetvksi siemeneksi kelpaamattomia jyvii 10 . niin on siiti
seurauksena, ettd peltoon jadpi, varsinkin sadsteliadsti sie-
mentd kiytettiessi, aukkopaikkoja, jotka luonnollisesti alen-
tavat satoa. Mutta kun kylvetian puhdistettua ja tasaisen
vhtildistiy siementd, nousevat oraat yhtiaikaisesti maanpin-
nalle. Tistd seuraa, etti korret kasvavat ja teridt valmistu-
vat vhtaaikaisesti, ja jokainen kiytinndllinen maanviljelijia
ymmirtaa ilman muuta, mika suuri hyoty snutikin on
sadolle.

Nim ollen nihdain siis, ettda lajittelemattomalla sieme-
nellii kylviminen tuottaa maanviljelijille huomattavia tap-
pioita.  On laskettu, etta se on tuottanut esumn. 10 hehdon
kylvostd sadossa 5:n hehdon vahingon, vahin enemmankin,

2) Kevitkesista on menestyksellisesti taisteltu peltonzu-
rin ja ohdakkeitten havittamiseksi. Sen tyon olemme vai-
moni ja mind tavallisesti suorittaneet, koska muilla siithen
ei ole ollut aikaa. Peltonauriithan ja eraat muut ristikukkai-
set rikkaruohot on helppo nyppia pois heti kun ne rupeavat
kukkimaan kaikilta kylvoheinimailta ja myoskin kevitvilja-

1) Tdnd vuonna kylméd ja kostea kevit tuotti tavallista enemmin
rikkaruohoja erdille lohkoille,
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mailta, mikiali ei tallaa viljaa. Pahimmat ovat ohdakkeet,
koska ne eivat pista silmaan ennenkuin ne ovat jo kasvaneet
korkeiksi ja silloin myos tyontineet juurensa ainakin 20—30
senttia maan sisaan. Mutta kun er saasta voimia ja kuiten-
kin vetai ne varovasti ja tasaisesti, niin lihtevit useimmat
niisti juurineen irti. Ja kun tatd tekee useana vuotena perak-
kiin, niin rupeavat ohdakkeet hiviimaiin, Mutta hiki siini
tulee ja aikaa se vie. Sanoin, etti tallaista rikkaruohojen
havittamiskeinoa on ollut vaikea kayttaa kevatviljamaitten
keskeltd, koska silloin tulee tallannceksi samalla viljatkin.
Mutta tassi suliteessa saimme parannuksen, kun rupesimme
koneella kylvamaan.

3) Pahin vitsaus meilla kumminkin on juolavehniisti, joka
eriilla saroilla on perintoni niilta ajoilta, jolloin entiset omis-
tajat muka kesannoimalla ,havittivat rikkaruohonsa™ Se oli
niillii saanut sellaisen vallan, etta hemanurmea sulaksi kyn-
nettiessa kahdellekin hevoselle on ollut erinomaisen ras-
kkasta saada aura sangen lapi. Me olemme tallaisilta saroilta,
kun ne ovat sulana olleet, kynnon tai hankmoamisen jalkeen
rautaharavilla koonneet juolavehnian juuret vasuihin, niissa
kantaneet ne kasoihin syrjaan ja sielti rattailla ajaneet ne
eritviseen kaatopaikkaan. Tallaisia kuormia on */; hehtaa-
rin lohkosta voitu vieda useampia yhden muokkauksen
aikana.

4) Tehokkaimpana ja monipuolisimpana rikkaruohojen
havittamiskeinona meilla on ollut perunamaan ja varsinkin
juurikasvimaitten jarkiperiinen hoito. Jos nimi hoitotyot
suorittaa, ninkuin ne on tehtava, niin rikkaroohot tulevat
varmasti paremmin havitetyiksi kuin kesannoimalla sithen
tapaan kuin se Suomessa vleensi tehdain,  Ja kun talo tar-
vitsce niille kasveille vahintain 1:m, micluummin 2 lohkoa
8:sta, min ymmartaa jokainen, ettii me Suomessa pien- 1'1
keskikokoisessa viljelyksessa voimme _]dtl.ld pois kesannoi-
misen, tuon keskiaikaisen, n_\ttemmm vain tietamiittonmen
ja laiskojen maanviljelvstavan, vhta hyvin kuin se on jatetty
useissa muissakin maissa.  Lrittain valttamitonta se on
pienviljelijoille siksikin, etti heilla on vleensi litan wdihdin
peltoa.

Peruna meilla on mullattu tavallisesti 3 kertaa. viliin
4:kin, ja se tapahtuu aina silla hevosharalla, joka tarvitaan
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juurikasvimaita varten. Juurikasvit ajetaan sillii tavalli-
sesti kerran viikossa, kunnes naatit ovat nin suuret, ettet nii-
den lipi eniidt voi ajaa: ne harvennetaan nyttemmin tanska-
laismallisilla, pitkiivartisilla kuokilla, niin  etta  tyvontekiii
voipi kayvda suorana ja nauttia tyonilosta.

Sadonkor juutdilineitd Koivuniemelli on vhden hevosen
niittokone ja hevosharava. Vihantarehu ja paras apila kui-
vataan aina haasialla, silli muutoin er nita saada hyvini
korjuuseen.  Varemunin meilli oli puuhaasiat, mutta kun
sellaisia e1 saada omasta metsasti, on ruvettu kitvttimiiin
haasioita, jotka tehdiaan ohkaisesta tervatusta kovdestii
Tami kunnitetiin  aidanseipiisiin, joita on pystyvtetty 10
riviin - I:n metrin  piaihan  toststaan. Koysit  pannaan
4 padillekkim, niin ettd alin on 1 m ja vlin 2 m maasta.
Tallaiseen haasiaan saa panna vihantarehut aivan vesimar-
kiniikin, eiviitki ne ollenkaan pahene, jos on jonkunkaanlai-
nen kuivausilma. Ja vaikka niuhin kuivana atkana panee
tavaraa niin paljon kuin niihin saa mahtumaan. niin ne sit-
tenkm kuivavat hyviksi.

iljanpuintia zarten meilli on Hankkijan valmistama
ptenviljelijin puimakone Esa, jota vallan erinomaista ko-
netta meilli kiavttai sihkomoottori. Silla 3 henkea vor hel-
posti puida ja samalla puhdistaa 4 hehtoa rukiita tai 6 heh-
toa I\aum]a tunnissa.  Se on oikeastaan aiottu pikkuviljeli-
joille ja niita voi olla ainakin 8—10 osuuskunnassa, joka til-
laisen vhteisesti hankkii, mutta olen varma, etti se voipi tyy-
dyttai myoskin 50 hehtaarin peltoalan omistajan tarpeet. Se
kyvlla puhdistaa viljat samalla kuin se pui, mutta leipi- ja sie-
menviljat olamme kuitenkin puhdistaneet hyvan naapurin
luona uudelicer.

Viljat puidaan  ihnakwvina laudoista tehdyssia  vajassa,
jonka vlisillalle ne voidaan suureksi osaksi tuoda jo ennen-
kuin puiminen alkaa ja jonka alakerrassa sailvtetian kaikki
oljet, pahnat ja ruumenet. vielapii eri osastossa heiniakin.
Rithtd ei ole ollenkaan. [iljat, mikali ne erityvista kuivaa-
mista tarvitsevat, kwicatean saunassa eriitten laitteitten
avulla, mitka rakennusmestari leikki Siikonen meille neu-
voi, ja jotka pikkutilalle sopivat erittiin hyvin. Kun viljoja
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tahdotaan kuwivata, tuodaan saunaan sita varten telinect, joit-
ten, ynni seinissa olevien klossien varaan asetetaan 3 riviii
viljalaatikoita paallekkain sopivan vihmatkan paahan toi-
sistaan.  Laatikot on tehty hoylatyisti tuuman landoista ja
ovat ne 100 senttia ])]tl\dt 05 senttia leveat sekdt 10 senttia
korkeat: niiden pohjana on nin tihei galvamsoitu rauta-
verkko tair sihtikangas, etteivat jvviit paase lapi, mutta kylla
kuuma ima.

Me kuivaanmume nnssi 7 '/, hehtoa viljaa kerralla ja pol-
tamme 3 pienta (noin 5—06 hall\oa kussakin) uunillista seka-
halkoja, ja viljat kuwivavat tavallisesti vuorokaudessa, kun
sauna on ollut edeltikasin lammin. Saunassa pitiia voida
tarpeen tullen avata hikiluukkuja, joista tomen on ylhaalla
katon rajassa toisella seinalla ja toinen alapuolella alimpaa
laatikkoa vastakkaisella seinilla, nin ettad i1lma padisee kier-
tamaan.

Relujuurikasvit laitetaan talven varalle pellolle purmi-
Ihin ja ovat juurikasvit niissi sdilyneet erinomaisen hyvin,
kun tya on tehty huolellisesti ja purnut hoidettu talvella tar-
peen mukaan. Se osa juurikasveja, joka syotetian kevaalla
seka kevatkesalla, pannaan siuloon vanhaan perunakuoppaan.

Tiillainen on peltokasviviljelys IKoivuniemelli. Kuten
tastd on kiynyt ilmi. el se suinkaan vielda ole missian suh-
teessa mikdan mallitalo: tunnen pdinvastoin jo Suomessa-
kin monta pikkutilaa, jotka toisessa tai toisessa jopa useam-
massakin suliteessa ovat paljon paremnun viljellyt. Mutta
kaikista sen puutteista huohmatta siti on hauska ama kier-
rella lohkosta lohkolle katselemassa, kuinka eri viljat edis-
tvviat.  Ja hauska siti on ollut kiyda vieraillekin nivttele-
missd, vaikkakin toisin paikomn taytyy tunnustaa puutteelli-
suuksia ja erehdyksia.



IV. Onkomahdollista paaomien puut-
teessa saada maataloutemme
voimaperaiseksi?

Niitit suuntaviivoja vastaan, joita edellisessii olen esitti-
nyt, on viitetty, ettd niitten mukaan maataloutensa jirjesti-
jalta vaaditaan professorin sivistys ja vankasti piacmia, tai
ainakin professorin palkka, seki kysytty, misti meidin maan-
viljelijamme, eritoten pikkuviljelijimme, ne voi saada?

Myonnan vastaansanomatta, etti voimaperdiseen ju sa-
malla kannattavaan maatalouteen paasemiseksi vaaditaan
todella melkoinen maara sivistysta ja kayvtettivissa olevaa
paaomaa.

Mita tarpeellisen sivistyksen hankkimiseen tulee, otan
sen puleeksi seuraavassa luvussa, koska se vaatii laajemman
kiwsittelyn.  Tiassa tahdon lyhyesti kisitelld pidomakysy-
mysta.

[Ensimmaiisenid vialttimattomini ehtona, jotta edellisessi
suunnitelttt maatalous voipi menestya, on se, ettd tilalla on
edulliset maataloustuotteitten myyntimahdollisuudet. Tllei
niitd ole, on vaikea yrittaakiaan ehdotettuja parannuksia.
ennenkuin sellaisia avautuu. Mutta onneksi voidaan meilla
vleensai luoda tallaiset myyntimahdollisuudet uttymalla vh-
tecen naapurien kanssa monipuoliseen osuustoimintaan.  Sitd
eivat vaita enad ainoastaan ammattiosuustoimintamiehet,
vaan kaikki, jotka pystyvit maatalouden kannattavaisuus-
kysymyksiin kunnollisesti perehtymain. Maanviljehjit tar-
vitsevat — en tahdo viittia., ettd kaikki sitd tarvitsevat.
mutta useimmat — osuusmeijerii tai maidonmyyntiosuus-
kuntaa. sianteurastusosuuskuntaa ja munanmyyntiosuus-
kuntaa. toiset ehkid myoskin metsiosuuskuntaa ja viljan-
myyntiosuuskuntaa tuotteittensa mywvmisessi edullisella ta-
valla. Ja he tarvitsevat lisiksi osuuskauppaa tarvikkeittensa
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ostamisessa edullisimmalla tavalla. Monet, etenkin pientilal-
liset, tarvitsevat sitapaitsi kone-, sonmi- ja turvepehkuosuus-
kuntaa, voidaksensa yhdessa naapureittensa kanssa edulli-
sesti kayttaa hyviaksensa niita keinoja, jotka uusi aika vaa-
tii maatalouden menestynuseksi, mutta joita he eivat pysty
vksin hankkimaan. Ja vihdoin useimmat maanviljelijois-
tamme tarvitsevat hyvin hoidettua osuuskassaa, voidaksensa
scada rahataloutensa jarjestetyksi varmimmalia. mukavim-
malla ja samalla huokeimmalla tavalla. )

Ainoastaan jirjestaytymalla talla tavalla voipit maanvil-
jelija yleensa selviytya niistd entiseen verrattuna suurista
vaatimuksista, mitka nykyaikamen maatalous asettaa har-
joittajalleen paaomakysymykseenkin nahden.

Viela on kysytty, eiko ole syyta sen. jolla ei ole omia paa-
omia riittavasti tai huomattavia sivutuloja kaytettavinaan. jat-
tada paaomia vaativat pyrkimykset maataloutensa voimaperais-
tvttamiseks: edellisessa esitetvlla tavalla odottamaan, kunnes
korkokanta alenee normaalitasolle?

21 suinkaan'!

On vain katsottava, ettei nyvkyoloissa rupea kiinnitta-
maan suurempia lainapaaoma muuhun kuin sellaiseen. mika

') Sittenkuin tdmd jo oli ladottu, on maanviljelijdin pddomapula
taas ollut sanomalehdissd pohdittavana. Sen johdosta tdssd muutama
sana. Maataloutemme tarvitsisi nyt etupddssd pitempiaikaisia lainoja
kohtuullisella korolla. Sitd varten vaaditaan valtiota faas ottamaan
ulkomailta suurta lainaa. Mutta ulkomailta ei 14td nykyd swada pitka-
aikaista lainaa huokealla korolla. Ja vaarallista on sitoa kansamme
suuriin pitkdaikaisiin ja korkeakorkeisiin lainoihin ulkomaille. On kan-
santaloudellisesti edullisempi koettaa toistaiseksi pulikoida lyhytaikaisilla
ja huokeakorkoisilla lainoilla, niin ettd korkokanta saadaan laskeutu-
maan normaalitasoon ja talletukset osuuskasscihin lisddntymddn. DPda-
omia tulee meiddn, kuten kaikkien muittenkin kansojen, jotka pyrkivit
taloudelliseen hyvinvointiin, itsekin luoda, eikd vain ulkomailta kerjata.
Pddomia luodaan osaksi sddlimidttomadlld sddstidviisyydelld, osaksi niitd
kdyttimdlld tuottavalla tavalla.

Omalta paikkakunnalta talletuksina kerddmistddn péddomista voivat
osuuskassat antaa maanviljelijGille pitempiaikaisia lainoja. Keskuslai-
narahasto voipi toivottavasti ulkomailta hankkia kohtuullisella korolla
osuuskassoille pddomia lyhytaikaisia lainoja varten.
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Iyhyen ajan kuluessa tuottaa ne korkeine korkoineen takai-
sin.  Sellaisia ovat ensi sijassa apulannat ja vikirehut seki
jalostetut siemenet, silla jos niitd jarkiperaisesti kayttaa,
lisiavat ne varmasti tuotantoa siina maarassa, etta se mak-
saa paaoman tavallisestt jo ensi vuonna korkoineen
takaisin. Sellaisia ovat rakennusalalla painorehutorni ja
hyva navetta. Sellaisia ovat koneitten alalla esim. puima-
kone, juurikasvihara, viljanlajittelija, kylvokone ja Cain-
bridge-jvra, varsinkin jos ne ostetaan IHankkijalta, ettei tule
sopimattomia tai lilan kalliita koneita. Nama koneet ovat
kuitenkin sellaisia, joita yksindinen pikkuviljelija niin viahan
aitkaa vuodesta tarvitsee, etta hanen ei kannata niita omik-
seen ostaa, vaan taytyy ne ostaa jonkun jarjeston yhteisiksi
ja silta vuokrata.

Mutta lisaksi on olemassa sellaisiakin maataloustuotan-
non parannuksia, jotka eiviat piadomia kaipaa, kuten esimer-
kiksi kesannon poisjattaminen ja juurikasvien viljeleminen,
kotilannan jakaminen useammalle lohkolle vuodessa ja sen
kayttaminen etupaassa juurikasveille, perunalle ja vihanta-
rehulle; sellaista on myoskin koelypsyjen suorittaminen, niin
etta tietaa ryhtya havittamaan sellaiset lehmat, jotka lypsa-
vat kuluttamiinsa rehumaariin nahden niin vahan, etta ne
tuottavat tappiota.

Karjanjalostus taas vaatii jonkunverran paaomaa, eika
sithen kannata ryhtya ennenkuin on ruvennut joko tarkastus-
yhdistyks:n jaseneksi tai muutoin kotona koelypsyja toi-
meenpanemaan ja jarkiperaisesti lehmia ruokkimaan. Kun-
nollinen ruokinta on kannattavan karjanjalostuksen perus-
tus. Missa tama perustus kerran on laskettu, siella kannat-
taa varmasti ryhtya hankkimaan hyvia sitoselaimia kallis-
korkoisillakin lainapaaomilla. Mutta koyhan mtehen tulee
tassakin kulkea varovasti. Kasvatettakoon kotona vasikoista
lisada niin pian kuin yksikin kantakirjalehma ja sonni on
saatu. Mita karjaluvun lisaamiseen tulee, niin se varmasti
ei kannata ennenkuin ne lehmat, jotka jo ovat navetassa, on
saatu hyvin lypsimaan. Mutta sen jalkeen on karjan lisaa-
minen rehuvarojen mukaan hyvaa taloutta erityisesti paa-
omapuutteen aikana.

Samaa on sanottava uudisviljelyksesta ja lisamaan osta-
misesta. Nithin yleensa ei liene syyta ryhtya, ennenkuin
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nykyiset pellot on saatu hyvian kasvukuntoon, ellei ole eri-
koisen hyvid ja helposti viljeltivad maata lihella taloa kay-
tettivissi. Vasta sitten voi ryhtya joko uu(hsvﬂjel)l\snn
tai lisaimaan hankintaan. Mautta toiselta puolen voi liitka-
maitten myyminen nykyaikaan olla toisinaan hyvaa taloutta,
jos siitakin saadulla rahalla voi paasta kalliskorkoisista lai-
noista taikka ryhtyd maataloutta jarkiperiisesti paranta-

maadrn.
* *

Vield on eras, joka on lukenut timan kertomuksen oman
pikkutilam hoidosta, huomauttanut, etti siita ei kay esille
sen kannattavaisuus ja etta sitd ei pitdisi esittaia mallitilana.
jos se todella ei kannata.

Tahin mina vastaan heti avomielisesti, etti tila ei ole
viela tahan saakka kannattanut ja etti, kuten jo varemmin
olen sanonut. en itse swinkaan pida sita laheskaan malli-
tilana monestakaan syysti, enkia varsinkaan tista syysta.
koska tilan, joka tahtoo kayda esikuvasta muille, taytyy
ennen kaikkea olla esikuvana juuri sen kannattavaisuu-
desta.

Pitaa muistaa, ettd tilani on alunpitien hankittu
helsinkilaisen virkamiehen kesihuvilaksi ja etti sen perus-
kustannukset ovat siitd syysti sen mukaiset. IEnsiksikin on
paarakennus aivan lian suuri 4—5:n peltohehtaarin pikku-
tilalle, maksaen jo yksin enemmin kuin senkokoiset taval-
liset pikkutilat kaikkine rakennuksineen. Sitten siina on
toisena asuinrakennuksena voudin rakennus, joka se jo ki-
visi pikkutilallisen asunnosta. Uusi elainsuojarakennus, joka
teetettiin vieraalla vaella sekda kokonaan ostetuista aineista,
kun tilalla e1 ole rittavasti kotitarvemetsaa, helsinkilaisen
arkkitehdin piirustusten mukaan ja kauniiksi maalattiin, mak-
saa sekin paljon enemman kuin jos pikknviljeliji tekee sellai-
sen padasiallisesti omin voimin omasta metsisti saaduista
aineista.  Sitipaitsi on talle tilalle hankittu kaikkt edella-
mainitut koneet omiksi, sen sijaan etta tavalliner pikkuvilje-
lija hankkii kalliimmat nustai muitten kanssa yhteisiksi tai
vuokraa niita. DPikkuoviljelija vihdoin ei osta kaikkia leh-
miaan, kuten Koivuniemeen on tehty, vaan kasvattaa niita
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itse vithiteflen. Olisi ndin ollen kohtuutonta vaatia, etta
tama 4—35 peltohehtaarin tila ilman riittavaa kotitarvemetsia
ja laidunta koskaan voisi kannattaa peruskustannuksiaan
eikd edes, ndind perustamis- ja jarjestamisvuosinaan niin
Iyhyen ajan kulcttua siita kun sita ruvettiin todenteolla vil-
jelemaan hoitokulujaan. Viela tulee ottaa huomioon, etta
minun on tiytynyt maanviljelijaksi ruvetessani maksaa koko
verran oppirahoja kokeiluistani, jotapaitsi alituisesti huo-
maan, etta omalla tilallani olen yhta ja toista laiminlyonyt,
kun olen huomioni omistanut etupaassa saadakseni toisten
tilat kannattamaan.

Kaikesta tasta huolimatta olen varma kahdesta asiasta:
ensiksikin sita, etta Koivuniemi olisi tuottanut viela suu-
remman tappion, jos sita ei olisi hoidettu niin voimaperai-
sesti kuin edella on kerrottu, kuten taulukoista sivuilla 97 ja
114 vakuuttavasti kay ilmi. Ja toiseksi siitd, etta jos meille
suodaan tilaisuus saada tila sithen kuntoon, mihin pyritiin,
niin voimme viela osoittaa, etti se tulee kannattamaan ei
vain hoitokustannuksensa vaan myoskin tamankokoisen
tilan tavalliset peruskustannukset.

* *
*

Kuten taman luvun alusta pitaisi kayda ilmi, olenkin
kertonut taman tilan hoidosta ainoastaan osoittauxkseni, ettei
meilla Etela-Suomessa maaperd, enempaa kuin ilmastokaan,
pane voittamattomia esteita niille, jotka tahtovat pyvrkia kil-
pailemaan muitten maitten maanviljelijiin kanssa karjan-
hoidon ja kasviviljelyksen tuotannossa.

Varmuuden vuoksi tahdon vielikin kerran sanoa, etta
Koivuniem: ei edes tassakaan suhtcessa kelpaa esikuvaksi,
koska jo on Suomessa tiloja, joilla seka lehmien keski-
lypsyt etta peltojen satomaarat ovat pal jon paremmat kuin
meilli. Ja lisiksi Suomessa jO tapaa eri maanosissa pikku-
tilojakin, jotka jo hoidetaan niin, etti ne todella kannatta-
vat hyvin.



NELJAS LUKU.

MAALAISSIVISTYS JA MAATALOUSTCOTANTO.

. Maataloustuotantomme nousun elii-
ehtona on maalaissivistyksen
kohoaminen.

Edellisessii (siv. 128) myonnettiin jo, ettd uudenatkaiseen
voimaperiiseen maatalouteen ja sen kautta nykyistd kannat-
tavampaan tuotantoon piisemiseen ei riiti endd pelkléa
oturpeen puskeminen” hartiavoimalla. Hartiavoimalla on
tosin maataloustuotannossa yhi edelleenkin hyvin, suuri mer-
kitys, mutta sellaista merkitysta kuin silla tihim saakka ja
varsinkin  varhaisempina alkuperiiisen asteen .aikoina on
ollut, e1 silla enid ole. Nyt vaaditaan, jos mieli saada maa-
talous voimaperaiseksi, kouluutettua jirked, paljon monipuo-
lisia tietoja, maaperin ja kotieliinten luonnon ja niitten
tarpeitten tuntemusta, sanalla sanoen korkeata stvistystasoa.

[Lika tama korkea sivistystaso ole oikeastaan vain uuden
ajan tarve maatalouden edistykselle. Historia opettaa niiet,
ettd aina ovat maan oppineimmat olleet uranuurtajina maa-
taloudenkin edistyksen alalla.

\ll\upermsnnmat viljelyskasvit meilld olivat ohra ja nau-
ris. Rukiin ja vehnin viljelysti ovat tinne levittineet kor-
keasukuisten herraskartanot. Puutarhanhoidon ovat meille
tuoneet munkit luostareissaan. DPerunanviljelysta levittivat
papit ja pappien rouvat. RKun kansamme tuh tihin maahan
ja toi tinne etelampiia m. m. lehman, niin tima alkuperiinen
lehmamme pidettiin tailla vilussa j2. nalassi, niin etti se ku-
tistur pieneksi ja sen lypsykyky kivi viahiiseksi. Senvuoksi
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rupesivat korkeasukuiset herraskartanoiden omistajat tuot-
tamaan tinne jalompia lehmairotuja ulkomailta. Jo 1500-
luvulla on erias Fleming tuottanut maahan hollantilaisia leh-
miad ja 18oo-luvulla tuottivat herraskartanot tinne Skotlan-
nista ayrshirerotuisia siitoseliimia, joista on laa]altl levinnyt
osaksi puhdasrotuisia, mutta viela enemman sekarotuisia
lehmii, kunnes vihdoin vuosisadan vaihteessa ruvettiin har-
rastamaan omien maatiaisrotuisten lehmien jalostamista,
mika sekin tapahtui oppineempien aloitteesta. Hevos-
rotuamme ovat korkeasukuiset aatelisherrat jo varhaia
ruvenneet jalostamaan, tuomalla tinne sotaretkiltidn ulko-
mailta jalompia siitoseldimia. Kananhoidon toivat keski-
ajalla maahamme munkit luostariensa mukana.

Suurin ja monipuolisin on kuitenkin mazataloutemme
merkitykselle ollut se tyo, minka Turun yliopiston professo-
rit, joilla palkkansa lisind oli maatiloja virkataloina Turun
ympdristossi, ja erdit muut aikansa korkeimmalla sivistys-
asteella olevat henkilot (kuten silloinen arkkipiispa, suurin
runoilija  ja huomatuin lakimies) suorittivat 1700-luvun
lopulla ja 1800-luvun alussa, perustamalla Suomen Talous-
seuran ja johtamalla sitd. Sen kautta m.m. levitettiin peru-

nan, pellavan, apilan ja timotein viljelysti maahamme.
Erias Turun yliopiston professoreita oli jo ennen sitd tehnyt
kokeita karjan jarkiperdisessi ruokinnassa ja siind paassyt
niin pitkalle, ettd sai sen lehman, jolla hian kokeil, lypsamain
laihes 2,000 kiloa maitoa silloin jo kun keskilypsy yleensa
vaihteli pohjoismaissa 500—750 kilon vililla,

Talla tavalla edistyr meidin maataloutemme entiseen
aikaan, nahtavasti rinnan muitten maitten maatalouden
kanssa.

Mutta sen jilkeen olemme maataloudessamme jaineet
[Zuropan sivistysmaista pahasti jiljelle. T.uostarit havitet-
tiin jo varhain, pappien ja heidin rouviensa maataloushar-
rastus viaheni, aatelisten herraskartanoitten omistajain enem-
mistd joko muutti Ruotsiin, kun maamme joutui Venijin
vallan alle, tai pyrki virkoihin kaupunkeihin tai sotauralle
Venijille. Ylopisto siirtyir Helsinkiin, jossa ei professo-
reille hankittu virkataloja ja jossa ajan virtaus tempasi hei-
din harrastuksensa toisille urille.
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Poissa ohvat siis maaseudultanime ne sivistyneet kansan-
rvhmat, jotka varenunin olivat vieneet maatalouttamme
eteenpilin ja jotka sithen olivat pystyneet senvuoksi, etti ne
edustivat aikansa korkeinta sivistysta.

Mutta samalla joutui LZuropan maatalous 1860—I1870-
luvulla ankaraan pulaan, kun merentakaisista maista ruvet-
tiin tuomaan huokealla hinnalla viljaa. Tama yleiseuroppa-
lainen maatalouspula pakoitti suurissa sivistysmaissa esiin
wudenaikaisen maataloustieteen. Nahtiin niet, etti maa-
taloutta el enid kiynyt eteenpiin vieminen yvksin lartiavor-
malla, vaan etti sithen tarvittiin mvoskin avovoimaa, tie-
teelistd tutkimustyota. Senvuoksi ruvettiin puhumaankin
ojarkiperiisesti  maanviljelyksesti”, sellaisesta, joka kavtti
hyviikseen tieteen, kokeitten ja tutkimusten kautta saavutet-
tuja oppeja. Tiama uudenaikainen tiede piaiisi niet selville
siitiq, mitd aineita maa tarvitsi voidakseen eri viljoista
antaa hyvid satoja. Ja niinikiin se paisi selville siitd, mil-
laista ruokaa ketieliimet tarvitsivat, voidakseen tuottaa mah-
dollisimman paljon hyitya maanviljelijoille.

Naitii tieteitten maanwl]ely]\sen hyviksi saavuttamia
uusia keksint6ja riensiviit sivistyneimmit Europan kansat jo
i88e-luvulta lahtien hyviakseen l\ayttnmaan ja siten paasivat
m.m. Tanskan ja Etela-Ruotsin maanviljelijat siind maarin
edistymaiin, etti kun joku aika sitten tehtiin vertailuja niit-
ten maitten ja Suomen maatalouden saavutusten vithlla,
huomattiin, ettd me suursodan alkaessa olimme toisissa suh-
teissa 30, toisissa 30 vuotta niistit jiljessa.

Svyni sithen, ettii me olemme niin jaaneet toisista jal-
keen, on ollut se, ctti meilla el maatalouden alalla ole aika-
naan ollut sellama korkeasti sivistvneiti miehii, jotka sa-
malla olisivat pystyneet seuraamaan tieteen kehitysta ulko-
mailla ja tekemain sen saavutuksia meidin kiytannollisille
maanviljelijoillemme tunnetuiksi.

Tahin kasitykseceni, etti maataloutemme huono kannat-
tavaisuus  riippun paaasiassa  meidan maanvi!jelijaiimme
aithaisesta  kulttuuritasosta. olen saanut askettain hsitukea
eradsti huomattavasta ulkomaalaisesta teoksesta. Siini kasi-
telliin juuri titd samaa kysymystd sangen nerokkaalla ja
vaknuttavalla tavalla ja tullaan sithen tulokseen,
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etta maataloudellinen  edistyminen
Jokaisessa maassa on viippuvainen sutd,
nuten pithdille sioistyvs on pdassyt lapi-
tunkeinaan  waalaisvdeston,  jotenka
snndiyein maanceiljelijiain vhsityistalon-
dellinen hvotvointi kutn smaatalouden
kansantaloudelliset saavutulsetkin ovat
kokonaan sivistyskelityksellinen asia. ")

Missa siis sivistystaso on niin alhainen. etta maalais-
vaesto viela elad vanhanaikaista tvisain raatajan elamaa. vi-
littiimatta paljoakaan henkisesti edistymisestian, sielli maa-
talous ei voi olla kannattavaa, vaikka maanviljelijit raataisi-
vat itsensd uuvuksiin, tehden kuinka pitkia tvopaivia ta-
hansa. Ja toiselta puolen: mussa on paisty riittaville sivis-
tvstasolle ja siini edelleen pystytain kehittvmain, siellii maa-
talous rupeaa kitvmiaan yvhi kannattavammaksi.

Mutta sivistyksen tavtvy myvoskin johdonmukaisesti val-
lata koko thminen: ei riiti ainoastaan se. etti 1maan-
viljelija on kohonnut sivistvksessi siina miirin, ettii han
harrastaa yleissivistavin kirjallisuuden lukemista, sievistiia
kotinsa kauniilla ryijyilla ja kuvilla seki pthansa kauniilla
kukilla ja pensailla. ILikd riitd sekdiin, etti hin metsin-
myynnisti saaduilla rahoilla rakentaa komean tilinavetan
seki stkalan ja kanalan, ostaa nithin kalliita jalostet-
tuja elaimia ja hankkil ajanmukaisia koneita. Tama kaikki
el riti, silli jos maanvilelijin maataloussivistys on viela
niin vanhanaikainen ja niin puutteellinen. ettii hiin. kuten
useat edistyneetkin maanviljelijat meilla viela tekeviat. pitia
peltonsa ja karjansa néiliissit, niin hian saa siita myvos nilki-
palkan itselleen.

Maanviljelijalta vaaditaan naet. etti han e1 hanki vain
yleissivistysti, eikd tvydy vain siithen vanhanaikaiseen ja
pintapuoliseen maataloussivistykseen, jonka han joskus on
hankkinut, vaan ettd han pystyy alituisest: seuraamaan nyky-
atkaista maataloustieteellisti kehitysti siini maarin, etta se
saapi hanet parantamaan talouttaan tieteen osoittamien
luonnonlakien mukaan. Meidan suurviljelijaimme esim., joka

') Otto Ennker, Die Kultur der Landwirtschafl.
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on kiaynyt maatalouskorkeakoulun, mutta siita huolimatta
ottaa pellostaan 4—3 vuotta perikkiin heinisatoja, anta-
matta tana aikana sille mitian takaisin, e1 ole sivistynyt.
Ja pelto kostaa sen hinelle, antamalla heinid vain 1,500-—
2,000 kg ha kohden, vaikka se voisi antaa 5.000—7.000 kg.
Mutta koulua kiaymaton ulkomaalainen pikkuviljelija, joka
heti ensi sadon korjattuaan lannoittaa hemapeltonsa ja selit-
tad, kun sitd ihmettelee, etti mistis se peltokaan voi tuottaa,
ellemme sille anna uutta voimaa, hin on sivistynyt, ja han
saakin palkakseen 7-—8,000 kiloa heinii hehtaarilta. Viela
tanikin paivina monet suurtilalliset meilla nauravat, kun
kuulevat annettavan apulantoja heininurmille joka vuosi,
arvellen, etta se muka ei1 kannata. Mutta heilld on maata-
loussivistyksensi niin puutteellinen, etteivat osaa lyijyky-
nilla ja pienelld paperinpalasella laskea, etti annettu apu-
lanta maksaa vuodessa 700 markkaa hehtaaria kohden, mutta
etta heinasadon lisays tuottaa 2—3,000 markkaa.

Niinikian on pantava alhaisen sivistystason syyksi se.
ettd suuri osa meidan maanviljelijoistamme ei viela ymmarra
ruokkia lehmiaan niin, etti ne antaisivat samanlaisia tuloksia
kuin Itela-Ruotsin, Tanskan, Hollannin ja Sveitsin lehmat.
silla meilla on maanviljelijaiin enemmistolla keskilypsy noin
1.000—1,500. noissa maissa 2,500—3,000 litraa. He eivat
ole viela omaksuneet niiti oppeja, joihin tiede jo ennen sotaa
oli tullut siiti, kuinka paljon lehma tarvitsee kunkinlaista
rehua, jotta karjanhoito antaisi parhaimmat tulokset.

Samaten on meidan karjanjalostajaimme tieteellinen si-
vistys ollut siina puutteellinen, etta he ovat luulleet. ettei
arwpaasta muka voisi tulla yhta hyva ])p%a]a kuin nupn-
paasta, tai ettd vahan tummempi karva estaisi lehmaa anta-
masta runsaasti maitoa. Tassd harhauskossa on meilla vali-
tettavasti tapettu suuret maarat parhaimpien siitoseliinten
vasikoita ja tuotettu koko maataloudellemme arvaamatonta
vahinkoa.

Taten nima kotioloistamme otetut esumerkit osoittavat
todeksi sen edellisessi mainitun ulkomaalaisen kirjailijan
ankaran viaitteen, etti kunkin maan maatalouden edistymi-
nen on kokonaan riippuvainen maalaisvieston sivistys-
tasosta.



II. Monipuolinen yhteistoiminta maata-
loustieteitten tulostenlevittijijayleisen
sivistyksen kehittaja maalaisvieston
keskuudessa.

[<delliiesitetyn ajatuksen johdosta heraa luonnollisesti
kysymys, onko Suomen maataloudella yleensa edistysimah-
dollisuutta, kun on n1itd, jotka vaittavat. etti koko meidin
suomalainen rotumme muka ei olisi samassa maarissa kult-
tuurikykyinen kuin Lansi-Europan kansat yleensa. 1allai-
sia epiiilvksid julistettiin meilla joku aika sitten suomalai-
sesta rodusta yleensd, ja samanlaisia epailyksia olen kuullut
varemmin eraitten maatalousvirkailijain esittivin meidin
maalaisvaestostamme, kun eivat saaneet sita ryhtymaian hei-
din neuvomansa uudistuksia toumeenpanemaan,

Nama epailykset ovat kuitenkin minun varman vakau-
muksemt mukaan vailla kaikkea perustusta. Ensiksikdan en
tunne mitaian kansaa, jossa tiedonjano olisi suurempi kuin
meilld. Ja toiseksi me olemme nihneet, ettd kansastamme
on jo noussut lahjakkaita miehid ja naisia, jotka kulttuuri-
tyossi ovat kyenneet menemain pitkalle.

Mita erityisesti maalaisviestoomme tulee, niin on se,
m. m. luomalla itselleen sellaisen osuustoimintajarjeston,
joka kykenee kilpailemaan minkd muun kansan osuustonmin-
talitkkeen kanssa tahansa, osoittanut jo, mihinkid se pystyy.
Ja matkoillani ulkomailla olen oppinut tuntemaan maalais-
vaestod monessa maassa ja tullut sithen vakaumuksecen, ettei
se missain ole etevampi kuin meilla, vaan etti se piiinvastoin
monessa maassa tekee heikomman vaikutuksen.

Vihdoin on tata vakaurnustani ollut omansa vahvista-
maan se suomalainen ,.sisu”’, jota koko maailma ihmettelee
urheilijoissamime ja heidin saavutuksissaan. Silla tima sisu
el tiedd vain raakaa ruumin voimaa, vaan samalla myos
alya ja suurta siveellisti voumaa.
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Toinen epaileva kysymys, joka edellaesitetyn johdosta
voidaan tehda, on seuraava: jos maatalouden kannattavai-
suus riippuu l\olxonaan yleisesta sivistystasosta ja erityisesti
siitd, etta maanviljeliji pystyy omistamaan itselleen tieteel-
listen tutkimusten tulokset, niin miten voidaan ollenkaan
toivoa, etta meidan suurena enemmistona olevat ])11\1\11\11_]611—
jat, jotka nyt ovat kaikista enin jaljessii, ja joilla ei ole varoja
kdyda paljon kouluja eika aikaa paljon lukea kirjoja, miten he
voivat kestaa uuden ajan vaatimuksia, miten he voivat paasti
scllaiselle sivistystasolle, jolle eivat edes kaikki suurviljeh-
jat meilla ole viela jaksaneet kohota?

Nama epailykset ovat kuitenkin nekin niin vaarat, etti
todellisuus on minun vuorenvankan vakaumukseni mukaan
alvan painvastainen.

Mista minulla on tama varmuus?

Alunpitaen Tanskasta.

Tosiasia on nilet se, ettd tanskalaiset pikkuviljelijat oli-
vat viela noin 23 vuotta taaksepain joks.enkin luonnon-
tilassa, sanottavaa sivistysta vailla. Ja silloin oli heidin
maataloutensakin niin alhaisella kannalla, etta he sita yvleensi
elvat saaneet elatustaan, vaan kavivat suurtiloilla y. m. toassii
aivan kuin meidan entiset torpparinine. Mutta nvt on
aivan toisin. Nyt ovat pienviljelijat Tanskassa karjanhoi-
don alalla sivuuttaneet seka suur- etta keskikokoiset V'ljeliiiit
ja ovat peltoviljelyksenkin alalla erdissa suhteissa eturivissi.
He ovat sns kyenneet 23:ssa vuodessa kaytiinnossa kohoa-
maan aitkamme korkeimmalle maataloudelliselle sivistys-
asteelle. Ja maatalous tuottaa suurelle osalle heistd nyt jo
niin hyvan toimeentulon, etta he voivat elaa huoletonta,
verrattain mukavaa elaimaa ja nauttia monella tavalia nvky-
ajan sivistyksen tuottamia etuja.

Mika sellaisen muutoksen on voinut saada aikaan?

Sen on tehnyt jarjestdytyminen  yhteistotinintaan mita
erilaisimmissa muodoissa. Tanskan pikkuviljelijit ovat naet
liittyneet osuuismeijereihin, osuuskauppoihin, sianteurastus-
ja munanmyyntiosuuskuntiin, sonni- ja karjantarkastusyh-
distyksiin ja ennen kaikkea heidin omaan ammattijirjes-
toonsa: pienviljelijayhdistyksiin ja naiden hittoihin.

Tanskan pienviljelijat ovat siis kaytannossii todeksi nayt-
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taneet sen, mita edelhsessa mainitsemant saksalainen oppinut
opettaa kirjoittaessaan:

WJLalonpoikainen maanwiljelija jia kaiken edistybsen ul-
kopuolelle niin kawvaksy aikaa kwin hdan et kdyta hyvikseen
kaklcea kiytiannollisesti mahdollista yhteistoimintaa. — —
Se on se tie, Jota myoten ticteitten ja tekniikan tulokset voi-
daan saada keskikokoisten ja pientilojen onistajille vilite-
tviksi, ja siitd johtin sellainen scké heiddan oman taloutensa
ctti koko maan kansantalowden kohoaminen, joka kiy yvii
kaikkien odotusten.”

Ta tilla samalla tiellihan meillikin nyt jo ollaan.

Ajatelkaamme esim. suomalaista osuusmeijeria.  Se kun
avaa maanviljelijoille hyviin menekin heidian tuotteilleen,
nin se saa heidat halulla ponnistelemaan maataloutensa edis-
tamiseksi.  Se saa heidat jaseniksi tarkastusyhdistykseen.
missa tarkastuskarjakko opettaa heille tieteen uusimmat saa-
vutukset karjanruokinnan, karjanhoidon ja -jalostuksen
alalla. Se taas houkuttelee pienviljelijin hittymain sonni-
vhdistykseen jiseneksi. Lisiksi ovat monet osuusmerjerit
atheutianeet osuuskassan perustamisen, joka, samalla kuin se
auttaa viljelijia lainalla, pakoittaa hiinet harkitsemaan, mitka
parannustonmenpiteet kannattavat, mitkit eiviit, seka tilaa-
maan ,,Pellervo™-lehden. josta hin saa helppotajuisessa muo-
dossa sckil tieteen etti kaytinnollisten maanviljelijiin vii-
meiset saavutukset maatalouden eri aloilla. Samaten hou-
kuttelee joko osuusmeijeri tai osuuskassa pienviljelijat liit-
tymain  jaseniksi  maatalonsammattivhdistykseen, missa
maamiesseluraan, missi taas 1)1enV11]e]1_]¢1\h(hqt\l\qeen Jotl\a
nekin vilttavit heille maatalousticteen uusimpia oppeja eri
aloilta.

Osoittaakseni  lihemmin ammattivhdistysten tyotapoja
otan tissi erityisesti puheeksi sen maatalousammattijarjes-
ton, jota olen ollut tilaisuudessa lihelti seuraamaan, var-
sinkin kun se viela on vihemman tunnettu, nimittiin ..Pien-
viljelijaiin Keskushiton” ja sithen kuuluvien paikallisyhdis-
tysten toiminnan pienviljelijain maataloussivistvksen kohot-
tamiseksi.

Pienviljelijivhdistykset jirjestavit m.m. 10-paivaisia
karjanhoitokursseja. joita ammattioppineet karjakot johtavat
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usemn kaikkein enin takapajulle jiineiden maanviljelijiin
keskuudessa syrjikulmilla. Nithin ottaa osaa 10—30 pien-
viljelijiiin emintid tai tytarti, jotka saavat osaksi kuunnella
luentoja ja keskustella, osaksi sen ohella suorittaa karja-
kon kaytannolliset tehtivit kursseja varten sopivan talon
navetassa. Kuinka tehokasta tamai opetus voi olla, todistaa
se. etti eraan tallaisen kurssitalon isinti on minulle kerto-
nut, ettii hianen Ilehmiensid lypsy nousi kesknmiarm 1:la
kilolla kutakin eliinta kohden paivissi jo kolmantena kurssi-
pavana, vaikka lehmit saivat samaa rehua kuin aikaisem-
minkin. Eriis toinen mmaanviljehji, jonka tytir ol ottanut
osaa tillaisun kursseihin, kertoi, etti timi tytir oli saanut
kursseilta palattuaan heidin 8 lehmadinsi lisiamiin tuotan-
toaan niin paljon, etta talo pystyvi sen jilkeen kaupunkiin
lahettimaan 2 kiloa voita viikossa enemman kuin ennen.
vaikka sieflakin lehmit ruokittin samanlaisella rehulla kuin
kurssien edelli.

Samaten peltokasviviljelyksen alalla: Keskushiton virkai-
fijain johdolla laaditaan kasvivuorosuunnitelmia, jirjeste-
taan satoja koekenttii seki lannoitus- etti kasvilaatukokeita
varten, ryvhdytiin rehujuurikasveja viljelemiin ja jirjeste-
taan sina kursseja ja kilpailuja, hankitaan yhteisii koneita.
kuten viljanlajittelijoita j. n. e.

Niin myos puutarhanhoidon alalla: jarjestetiin kevilisin
3-pauviisii kursseja. joihin 10—30 nuorta naista tai miesti
ottaa osaa ja joilla sopivalle pikkutilalle luodaan pellon nurk-
kaan pieni kasvitarha keittiokasveja, marjapensaita, omena-
puita ja koristekasveja varten, ja samalla pidetiin luentoja
sitii. miten se on hoidettava. Kesilli kivdian samojen
uusien puutarhojen hoitoa tarkastamassa ja pidetian sen
johdosta pienet kilytannolliset puutarhakurssit.  Talvella
jarjestetiin 6-piiviisii  kotitalouskursseja, joilla opetetaan
pikkutilallisen tavallisista ruoka-aineista seki keittihkas-
veista laittamaan entistii mavkkaampaa ja vaihtelevampaa
ruokaa. Kaikki taméa suoritetaan sellaisilla paikkakunnilla,
enimmikseen kuntien takalistojen entisilla torpparialueilla.
toissa tiimd on uutta, ensikertaista. I<iko se ole omansa
kulttuuria yleensakin kohottamaan, eilka vain maatalous-
ammattitietoja antamaan entuudestaan tietimattémille?

Ja vieli enemmin. Keskuslitto jarjestiit vuosittain
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paikallisyhdistystensi puheenjohtajille tai kirjureille kahdet
kurssit, jotka kestivit 10 pidivid ja joihin ottaa osaa noin
100—130 henkilod.  Nailli kursseilla opetetaan 1) yhdis-
tysten asiain hoitoa, kuten kirjeenvaihtoa, kokousten, juh-
lien ja iltamien jirjestimistd, kurssien ja retketlyjen jirjes-
tamisti, sekit puheen johtamista, poytikirjan pitimista ja
vksinkertaisten tilien tekoa: sekid sen ohella 2) maatalouden
edistyspyrkimyksii, kuten koekenttien hoitoa seka eri kysy-
myksii maatalouden eri haarojen a¥alta, joista etevat ammat-
timiehet tulevat esitelmoimian ja I\es]\nsteluja johtamaan.
Talla tavalla kasvatetaan takahstokylin sivistyksen esitais-
telijoita, valistuksen soithdunkantajia, joiden aivot rupeavat
kehittymaian vastaanottamaan uusia tietoja vuosit vuodelta
ja jotka puolestaan sitten pystyvit esimerkilliiin ja neuvoil-
laan vaikuttamaan kohottavasti syrjaiselli ja tihian saakka
unohdetulla kotiseudullaan.

Tama tuopt sitten mukanaan aatteelliseimmankin sivis-
tvksen janoa: tilataan aikakauskirjoja, ostetaan kirjalli-
suutta, perustetaan laulukuoroja, esitetiin seuranaytelnua,
matkustetaan vihin kauvas kotiseudulta suuria juhha viet-
tamaan.

Tiasti syvysti naita kaikkia maataloudellisia  yhtyuni
sanotaankin dsken maiitsemassant ulkomaalaisessa teok-
sessa ,,jarjestetykst kulttunriavulesi” ja ne ovat meidin aika-
namme maaseudulla sivistyksen kaikkein tiarkeimpia ja kaik-
kein tehokkaimpia edistimiskeinoja.

Senvuokst ne. jotka tyvoskentelevit naissi  yhtviussil,
ovat wsiwistystyontekijoita sanan  parhaininassa merkit vk-
sessd; ne on ehdottomasti asetettava niiden rinnalle, jotka
tekeviit sivistyssaavutusten levittimistyota timan sanan
tilhiinastisessa ahtaammassa merkitvksessa, kuten sanoma-
lehtimiesten, opettajien, kirjailijain, ]aulalam ja nayttehjiain
rinnalle.  Silli sellaiset henkilot, jotka toimivat maatalou-
dellisissa yhtymissi, muuttavat kansamme ulkonaisen ja si-
siaisen, sekit taloudellisen ettii henkisen elimin varmasti
perusteellisemmin kuin monet runoilijat ja nayttehjat, sano-
malehtimiehet ja laulajattaret.

Kuta enemman me siuis naiti sivistvksen apukeinoja,
ammattiyhdistyksii ja osuuskuntia, tissi yhteisessi 1siin-
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maassamme saamme maanviljelijat kayttiimaan, ja kuta enem-
man ja monipuolisemmin nama yhdistykset ja osuuskunnat
saadaan ponnistamaan maalais- ja maataloussivistyksen ko-
hottamiseksi, sita pikemmin me saamme maataloutemme
kohoamaan yha korkeammalle asteelle ja samalla yhi kan-
nattavammaksi, hyvinvointia ja elimanonnea tuottavam-
maks1 meidan maalaisviestollemnze.

Tuntuva puute alkaa kuitenkin olla kunnollisista neuvo-
jista. ') On ollut pakko ottaa vallan nuoria neuvojia, jotka
juuri ovat paattineet opintonsa ja joitten kaytinnollinen
kokemus on ollut viela vallan heikko. Tata puutetta ylla-
pitid se, etti Mustialan ja Kurkijoen opistoihin, jotka “val-
mistavat m. m. neuvojia, el voida ottaa rittavisti oppllalta

vaikka hakijoita olist ollut vllin kyllin.  Muutana vuosia
sitten eras sitd varten asetettu valtionkomitea teki ehdotuk-
sen uudenaikaisen pienviljelijaneuvojaopiston perustamisesta
entisten lisiiksi, ja sellaista on myos eri tahoilta tulleissa ano-
muksissa useita kertoja valtiolta pyydetty. Dienviljelyk-
semme edistymisen nimessi taytyy toivoa, etta valtio katsoo
tarpeelhseksi ensi tilassa ryhtya sellaisen hanklkimiseen.

Jos Suomen valtiomahdit saadaan ajoissa riittavisti
vlempana esitettyja kulttuuripyrkimvksia  kannattamaan,
niin voidaan huoletta luottaa sithen, etti Suomenkin pikku-
viljelijat, vhtihyvin kuin Tanskan, kykenevit luomaan tihan
maahan kannattavia maatalouksia, kauniita koteja ja hyvin-
voipia perheiti. Olen varma siita, etta esimerkiksi sellais-
ten miesten ja naisten kanssa kuin ne. jotka ovat littyneet
Pienviljelijain Keskushittoon joko palkattuina virkailijoina
tai palkattomina aatteen levittijina ja paikallisyhdistysten
johtohenkiloini, taikka jasenini. jotka ovat ottaneet osaa kil-
pailuthimme, kurssethimme ja retkeilyihimme, ettid me tal-
laisten kansalaisten kanssa voimme Suomen taloudellista
sivistystasoa kohottaa seka luoda taloudellista pohjaa uusil-
lekin tieteellisen ja taiteelhsenkin kulttuurin saavutuksille.

Tallaisen varmuuden on saanut jokainen, jolla on ollut

1) Neuvojia olisivat jo valmiit palkkaamaan mydskin kunnat, osuus-
kassat y.m.s.,, mutta kunnollisten neuvojien puute panee esteiti,
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tilaisuus  nihda. milla  hellittinméitomilla  sisulla ja  har-
taudella, alylli ja kyvylld meidin pikkuviljelijainme ovat
jo Iyhyessii ajassa luoneet itselleen huomattavan ammatti-
jirjeston ja lihteneet siti hoitamaan ja samalla myoskin sen
turvin omilla tiloillaan tirkeitil, tieteen saavutusten opasta-
mia parannuksia toimeenpanemaan.
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