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1 Johdanto

Taman tyon ldhtokohtana on toiminut kiinnostus naisten toimintaan ja naisten
toiminnan ehtoihin jarjestotasolla. Naisten valistus tyolaisvaltaisissa osuuskaupoissa ja
tyovéeston naisten roolin muokkaus ovat huomioni keskidssa. Aion tarkastella naisten
toimijuuden luonnetta ja raameja ndkdkulmanani jarjestétason naistoiminta
osuuskauppaliikkeessd Suomessa 1920-1930-luvun vaihteessa, aikana jolloin
osuustoiminta, erityisesti osuuskaupat olivat voimissaan niin Suomessa kuin muuallakin
Euroopassa. Kaiken pohjalla on ollut halu saada selkoa yksinkertaiseen kysymykseen:
miksi naisten ja miesten ns. yhteisjarjestdjen oheen on yleensé perustettu naisille omat
jaostonsa ja liittonsa. Minua kiinnostaa ottaa selvad, mita on sukupuolenmukaisen
jarjestdytymisen takana — mitk tekijat ovat vaikuttaneet naisvalistustoiminnan saamiin
muotoihin. Ovatko naisten ja miesten maailmat olleet niin erillisia, etta helpoin ratkaisu
on ollut jakaa toimintaa sukupuolen mukaisesti? Misté kertoo tyévaeston naisille
suunnattu, osuuskauppaliikkeessd 1920-luvun lopussa aloitettu valistus? Ajankohta
osuu yhteen vuoden 1929 lainmuutoksen kanssa, jolloin naimisissa olevien naisten
holhouksenalaisuus purettiin. Oliko kyse siita, ettd naiset tuli huomioida uudella tavalla

yhteiskunnallisina toimijoina?

Historiantutkimuksessa ja muissa historiaesityksissa naisten toiminta saattaa edelleen
nayttaa vain lisukkeelta, sivujuonteelta perustarinaan, jonka ovat ehtineet jo luoda
miehet. Miesten hallinnoimaa toimintaa ei ole totuttu nékemé&an "mieserityiseng"
toimintana. Naisten toiminta taas on usein nahty normista poikkeavana. Haluan omassa
tutkielmassani vélttada tdman kuvan luomista ja enemmankin tutkia naistoimintaa

reaktiona ja vuorovaikutteisessa suhteessa miesjohtoiseen toimintaan.

Talous- ja sosiaalihistorian opinnoissa mennytté on tarkasteltu usein erilaiset erot ja
sosiaaliset muuttujat l&htokohtana. Esimerkiksi miten vaikkapa etnisyys, luokka ja
sukupuoli vaikuttavat yhdessa ja mité erityisia kysymyksia néiden tekijoiden
huomioiminen herattavaa tutkittavassa ilmiossa. Historiantutkimuksessa minua on

kiinnostanut menneen hahmottaminen erilaisten toimijoiden kautta, erilaisista asemista



késin. Sivuaineeni sukupuolentutkimus tarkastelee sukupuolta monitasoisesti mm.
rakennelmana, johon heijastuvat muuttuvat ajalliset ja paikalliset arvot, normit, asenteet,
uskomukset, tieteelliset selitysmallit mm. biologiasta seka vaikkapa innovaatiot
laéketieteen alalla. N&ihin ovat vuorovaikutussuhteessa esimerkiksi saddetyt lait ja
asetukset. Toisen sivuaineeni, sosiaalipolitiikan perusteita omaksuessani olen saanut
lukea usein tarinan lyhyessa ajassa agraarisesta yhteiskunnasta hyvinvointivaltioksi
kehittyneestd maasta, joka mm. sosiaali- ja koulutuspoliittisten toimenpiteiden kautta on
muodostunut erityisen "naisystavalliseksi™ ja osaksi pohjoismaista, tasa-arvoiseksi
miellettyd yhteiskuntamallia. Tutkimusorientaationi lahtokohdat ovat nousseet naiden

oppiaineiden késittelemista teemoista.

Haluan lampimasti kiittdd Hannes Gebhardin rahastoa saamastani apurahasta, jolla oli
merkittava rooli tutkielmani loppuun viemisessa. Lisaksi kiitan Tydvaen Arkiston
henkil6kuntaa kaikesta saamastani avusta tutkielmani eri vaiheissa. Kiitokset myos
Pellervo-Seuralle tutkimuskirjallisuuteen liittyneest avusta.

2 Tutkimuksen lahtokohdat

Miksi kuluttajien osuustoiminta ja tydldisnaiset? Valitsin tyolais- ja
sosiaalidemokraattitaustaisen Kulutusosuuskuntien Keskusliiton (1916-1992) Naiset
Mukaan -toimikuntien (1929-1969) muodostamiseen ja sen toimintaan liittyvéan
aineiston graduni lahtokohdaksi pitkélti kdytdnnon syistd. Graduaihetta miettiesséni
tyoskentelin Tyovaen Arkistolla, joka sailyttdd Kulutusosuuskuntien Keskusliiton eli ns.
edistysmielisen osuuskauppaliikkeen aineistoa. Naiset Mukaan -toimintaan térmasin
selatessani arkiston hakukoneelta naisiin liittyv&a muistitietoaineistoa. Nimi heratti
mielikuvan liikkeestd, jossa naisia kannustettiin liittymaén jaseniksi ja perustamaan
omia osuuskuntia. Kyseessa oli kuitenkin kuluttajien osuustoiminta ja
kulutusosuuskunnissa tapahtuva, naisille pitkélti kuluttajanroolissa suunnattu valistus.
Loytamani muistitieto keskittyi sota-aikaan ja sotien jalkeiseen aikaan. Joitakin
toiminnan alkuvaiheisiin liittyvid varhaisempia muisteluita 10ytyi myos. Arkistolta
I0ytyi kuitenkin paljon muuta Naiset mukaan -materiaalia poytakirjoista lahtien. Naiset
Mukaan -toiminnasta oli jo julkaistu historiakatsaus ja Naiset Mukaan -toimikuntien
toimintamuotoja oli jo kasitelty aiemmissa naisjérjestoja ja naisliiketta kartoittavissa
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tutkimuksissa. Kiinnostuin Naiset Mukaan -toimikuntien naisvalistuksen
muotoutumisen ehdoista ja suomalaisen ja kansainvélisen osuustoiminnan kytkenndista,

sill& naitd puolia ei ollut kovin paljon tutkittu.

Osuustoiminta demokraattisena yritys- ja jarjestomuotona on mielestani jo
lahtokohtaisesti kiinnostava. Kulutusosuuskunnan eli osuuskaupan luonne on
kaksitahoinen: se toimii jasentensd, kuluttajien, etujarjestona mutta toisaalta
markkinoilla sen on taattava myds toimintansa edellytykset.! Osuustoiminnan tasa-
arvoperiaatteet® ovat mahdollistaneet ainakin teoriassa naisten osallistumisen ja
jasenyyden aikana, jolloin naisten oikeudet muuten yhteiskunnassa ovat olleet hyvin
rajatut. Osuustoimintaliike oli voimissaan kasvaen hyvaa vauhtia 1900-luvun
ensimmaisinad vuosikymmenind maailmalla. My6s Suomessa osuustoiminta oli
huomattavan suosittu organisaatiomuoto samaan aikaan. Osuustoimintaideologian
varhaiset 1800-luvun puolivélin utopistisosialistien kehittelem&t muodot pyrkivét
muuttamaan teollistuvan yhteiskunnan taloudellisia rakenteita lisédmalla tyolaisten ja
vahavékisten osallisuutta ja vaikutusvaltaa tarjoamalla vaihtoehdon kapitalistiselle
voiton maksimoimiselle. Siten osuustoimintaliike liittyy tyovéaeston historiaan. Samoja

ideaaleja tuotiin esiin 1900-luvun alussa.

2.1 Tutkimuskysymykset

Tassé tutkielmassa aion keskittya naisten ja naisille suunnatun toiminnan kautta
kysymykseen, mita tekijoita on sukupuolenmukaisen jarjestdytymisen takana. Minua
kiinnostaa tarkastella, millaista keskustelua, millaisia toiveita ja asenteita naisten rooli
suhteessa kuluttajien osuustoimintaan on herattanyt Suomessa 1920-luvulla 1930-luvun
alussa. Tutkimuskysymyksina ovat: Millainen oli Naiset Mukaan -toimikuntien
syntyprosessi ja miten sen tarjoama naistoiminta vertautui Osuustoimintanaisten

Kansainvélisen Killan esittelemé&an naistoimintaan eri maissa?

Otan valistuksen muotoutumisesta k&ytavéan keskustelun lahitarkasteluun katsomalla

mm. millaisia perusteluja ndkemyksilleen naisvalistuksesta valistuksesta keskustelleet

! Laurinkari & Laakkonen 1990, 24.
2 Osuustoiminnan periaatteista ks. luku 3.1.



paattajat — yleensd miehet — ovat esittdneet. Koska minua kiinnostaa tarkastella
suomalaista osuuskaupallista naisvalistustoimintaa suhteessa kansainvéliseen
kehitykseen, tarkastelen myds millaista naisvalistus osuustoiminnan ja
osuuskauppaliikkeen piirissa on ollut muualla Euroopassa ja miten siihen Suomessa
kyseisessé keskustelussa on suhtauduttu. Minua kiinnostaa vetéa tasta johtopéaatoksia ja
pohtia naisen paikkoja ja toimijuutta jarjestétason toiminnassa, jollaista
osuuskaupallinen toimintakin on. Sukupuolittuneet tyotehtavat muokkaavat kasityksié

naisten ja miesten toimijuuksista ja kykenevyydesté vield 2000-luvullakin.

Osuuskaupallisen naisvalistuksen ohjaajaksi ja jarjestdjaksi ryhtyi tutkimallani
ajanjaksolla erityisesti tyolaisenemmistoisten osuuskauppojen eli ns. edistysmielisen
osuuskauppaliikkeen keskusjarjestd Kulutusosuuskuntien Keskusliitto ja sen
organisoimat Naiset Mukaan -toimikunnat. Valistuksen kohteeksi tuli siis tyolaisvéesto,
joka asui kaupungeissa ja tehdasyhdyskunnissa kuin myds maaseudun tyévaestod. Tyoni
kontekstoinnissa pyrin huomioimaan myos valistuksen kohteena olevien naisten
yhteiskuntaluokan merkityksen valistuksen muotoutumisessa. Kontekstoin
naisvalistusteeman tarkastelemalla naisten yhteiskunnallista positiota 1800-luvun

lopulta 1900-luvun ensimmaisiin vuosikymmeniin.

2.2 Aineisto ja tutkimuksen rajaus

Aineistonani toimivat Kulutusosuuskuntien Keskusliiton (KK) poytakirjat vuosilta 1924
ja 1928, jolloin kaytiin keskustelua naisvalistuksen aloittamisesta. Lisaksi kdytan KK:n
Naiset Mukaan (NM) -keskustoimikunnan poytakirjamateriaalia. Poimin siitd vuonna
1928 jarjestetyn naisten valistustoiminnan jarjestamista koskevan keskustelukokouksen,
jossa ddneen paasevaét eri puolelta maata Helsingin kokoukseen saapuneet, jo
perustettujen tai suunnitteilla olevien naisvalistustoimikuntien edustajat. Toinen
poiminta on poytakirjojen liitteeksi laitettu raportti Osuustoimintanaisten
Kansainvélisen Killan kokouksesta vuodelta 1931. Raportti toimii esimerkkind NM-
toimikunnan kiinnostuksesta muiden maiden osuuskauppanaisten toimintaa kohtaan.
NM-toiminnan muotoja ja edistymista esittelee KK:n valistusosaston johtaja Yrj6
Kallinen kirjoittamassaan oppaassa Osuuskaupallinen valistustyd vuodelta 1932.
Kallisen oppaasta poimin naisvalistusta koskevia huomioita. Olen kayttanyt
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Kulutusosuuskuntien keskusliiton julkaiseman Kuluttajain Lehden uutisraportteja
taydentdesséani kokonaiskuvaa naisvalistuksen muodostumisprosessista. Koska
osuuskauppaliikkeen ns. puolueetonta siiped edustaneen Suomen Osuuskauppojen
Keskuskunnan erityinen naisvalistustoiminta oli hyvin véhaista viela 1920-1930-
luvuilla, on perusteltua keskittya vain KK:n naisvalistukseen ja jattad SOK analyysin

ulkopuolelle.

Osuustoimintanaisten Kansainvélisen Killan 1921-1965 (The International Co-
operative Women's Guild, vuodesta 1965 lahtien The Women's Committee of the
International Co-operative Alliance, Kansainvalisen Osuustoimintaliiton Naisten
Komitea) kongressiraportteja ja -muistioita minulla on k&yttssa vuosilta 1924, 1927,
1930, 1934. Aineistossa esitellaan esimerkkeja naisten valistustoiminnan muodoista

yksittdisissd maissa sekd Osuustoimintanaisten Kansainvalisen Killan ajamia asioita.

Englantilaisen osuuskauppaliikkeen naiskillan poliittisesti orientoitunut toiminta heratti
keskustelua Suomen edistysmielisen naisvalistuksen suuntaviivoista paatettdessa. Olen
poiminut mukaan aineistoa, jossa tulevat esille kyseisen naiskillan naisten toimijuus ja
toimijuuden merkitykset heille. Killan johtajana toimineen Margaret Llewelyn Daviesin
kiltalaisten kirjeista koostamaa elamakertateosta Life As We Have Known It (vuodelta

1931) hyddynnan tassa tarkoituksessa.

Mainitut aineistot mahdollistavat pitkélti keskusjarjestotasoisen tarkastelun, joka johtaa
tutkimusorientaatiota suuntautumaan enemmankin “’ylhaélté alaspdin”. Toinen
mahdollisuus olisi ollut l1ahtea paikalliselta tasolta, etsia jalkia paikallisista Naiset
Mukaan -toimikunnista ja yrittaa 10ytd4 kuvauksia valistuksen vastaanotosta. TallGin
olisi korostunut toiminnan tarkastelu ”alhaalta ylospdin™ ja yksittdisten naisten
kokemuksellisuus olisi ollut keskitssa. Koska kansainvélisen keskusjarjestétasoisen
aineiston mukaanotto sopi yhteen vastaavan tasoisen suomalaisen aineiston kanssa ja
I6ytdméani suomalaisnaisten muistitieto 1920-1930-luvuilta oli hyvin niukkaa tai
muisteluiden ajoittaminen mahdotonta — ja koska paikallisten jalkien metséstdminen
tuntui litan suurelta ja mahdollisesti turhalta urakalta (jos aineistoja ei 16ytyisik&an) —
paédyin pitdytyméan Suomen osalta keskusjarjestdtasoisessa aineistossa, joka 16ytyi
Tyovéen Arkistolta.



2.3 Katsaus osuuskauppaa, osuustoimintaa ja naisten valistusta koskevaan

tutkimukseen Suomessa ja ulkomailla

Tutkielmani teemoja ovat naisten roolit, osuuskaupallinen valistus ja sukupuolten
suhteet. Aikaisempaa tutkimusta olisi voinut l&dhte& kartoittamaan monesta eri
suunnasta. Keskityin osuuskauppaliikettd, naisten valistusta ja kotitalouden piiria
kasittelevaan tutkimuskirjallisuuteen. Perustietoutta ovat tarjonneet mm.
osuustoimintajérjestot, jotka ovat julkaisseet historiikkeja toiminnastaan ja samalla

katsauksia osuustoiminnan kansainviliseen historiaan.®

Osuustoiminnan historiaa kasittelevéa tutkimusta, joka huomioisi sukupuolten erilaiset
roolit toiminnan piirissa, on tehty etenkin naisjarjestoja ja sosiaalidemokraattista
naisliikettd kuvaavissa tutkimuksissa Suomessa. Osuustoiminnan historiaa ilman
sukupuolindkdkulmaa kasittelevaa tutkimusta 16ytyy pro gradu -tutkielmista lahtien.
Esimerkiksi Kaisa Huttunen on tarkastellut pro gradu -tydssaan radikaalin
kuluttajaliikkeen eri vaiheita. Edistysmielinen osuuskauppaliike tydlaisenemmistdisine
osuuskauppoineen edustaa hanell4 timan kuluttajaliikkeen toista vaihetta.* Huttunen on
jatkanut aihepiirin esittelyé artikkelissa, jossa E-liike (edistysmielinen
osuuskauppaliike) kuvataan poliittisesti vasemmalla olevien kuluttajien ja palkansaajien
liikkeeksi, joka 1960-luvulta lahtien omaksui yhd enemman kaupallisen yrityksen
mallia kannattavuuslaskelmineen yhteiskunnallisen kantaaottavuuden laimentuessa.’
Huttusen mukaan osuuskauppaliikkeen jakautumisen jalkeen molempien
keskusjdrjestojen KK:n ja SOK:n toimet kaupan-alan epdkohtien ratkaisemisessa olivat
samankaltaisia, molemmat aloittivat tuotteittensa laadun valvonnan ensimmaisiné
vahittaiskauppoina Suomessa ja kiinnittivat huomiota kauppojen hygienian
parantamiseen. Kuluttajan valistusta harjoitettiin monimuotoisesti; Huttunen mainitsee
keskusjarjestdjen julkaisemat omat lehdet sekd radion ja elokuvatuotannon. Aikana
ennen valtion maaraamia suojatoimia ndmé kaksi osuusliikkeen haaraa harjoittivat

omatoimisesti kuluttajan suojelua.®

¥ Ks. edistysmielisestd osuuskauppaliikkeesti esim. Kydsti Suonoja 1966: Kuluttajat rakentavat I.
KK:lainen osuuskauppaliike 1916—1939. Pellervolaisesta osuustoiminnasta esim. Markku Kuisma
1999: Kansan talous. Yhteisen yrittdmisen idea.

* Huttunen 2005: Kapitalismin asein kapitalismia vastaan. Suomalaisen radikaalin kuluttajaliikehdinndin
vaiheita.

® Huttunen 2006: Sinékin olet kuluttaja.

® Huttunen 2006, 412-413.



Tutkimuskirjallisuutta ilman sukupuolindkdkulmaa edustaa myos Tapani Maurasen
tutkimusartikkeli osuuskauppaliikkeen synnysta Suomessa.” Kaj llmosen tutkimus
puolestaan kuvaa edistysmielisessé osuuskauppaliikkeessé kaupan ja sen jasenten
suhteita taloudellisessa ja poliittisessa viitekehyksessd. Hanen tutkimuksensa tuo esiin
yhteiskunnallista ilmapiirié, jossa osuuskauppaliike toimi ja liikkeen poliittista

painoarvoa politiikan teon saralla.?

Pentti Lumme on kirjoittanut edistysmielisen osuuskauppaliikkeen Naiset Mukaan -
toimintaa kunnioittavan historiakatsauksen®. Han erittelee siina toimikunnissa
organisoitua toimintaa, tuo esiin sen suosion 1930- ja 1950-luvuilla massaliikkeena ja
esimerkiksi toimikuntien harjoittaman avustustyon sotavuosina, sekd kuvaa myds omia
kokemuksiaan osuuskaupan hoitajana ja Naiset Mukaan -toiminnan organisoijana.
Lumpeen kokoama historiikki on ollut tutkielmaani ajatellen oivallinen yleiskatsaus

naisten kansoittamaan NM-toimintaan, jonka muodostumista tulen tarkastelemaan.

Tutkielmani kannalta kiinnostavaa on tuoda esiin Ann-Catrin Ostmanin tutkimuksia
1900-luvun vaihteen tienoilta sukupuolten vélisesta tyonjaosta ja rooleista ns.
pellervolaisen osuustoimintaliikkeen piirissa. Kyse oli ennen kaikkea tuottajien
osuuskunnista, kuten osuusmeijereista. Pellervo-Seura perustettiin 1899 erityisesti
pienviljelijoiden tarpeita silmalla pitden osuustoimintaa propagoivaksi organisaatioksi.'’
Ostman on analysoinut Pellervo-lehden kirjoitusten sisaltdja 1900-luvun ensimmdisina
vuosikymmenina'! ja toisaalla suomenruotsalaisen paikkakunnan Purmon
osuustoiminnan kehittymista maitokaupan muutosten ja osuusmeijereiden yleistymisen
aikana 1800-lopulta vuoteen 1918.%? Pellervo-lehdessa sukupuolten roolit ilmenivét

mm. ké&siteltdessd maitokaupan ja meijeritoiminnan modernisaatiota. Perinteisesti

" Osuustoiminnan alkuvaiheita esiosuuskunnista 1800-luvun puolivilisti 1900-luvun alkupuolelle
osuuskauppaliikkeen hajaannukseen 1916 asti ks. esim. Tapani Mauranen 1987: ”Osuustoiminta.
Kansanliikettd aatteen ja rahan vuoksi”, ja Ky0Osti Suonoja 1968: Suomen osuuskauppaliikkeen
Jjakautuminen.

® Ilmonen 1984: Jisenet ja jisenten liike. Tutkimus kaupan ja jisenten suhteesta E-osuuskauppaliikkeessd
osuustoiminnan alkuajoilta 1980-luvulle.

® Lumme 1993 Naiset mukaan toimintaa 1929—1969.

10 Pellervosta ks. luku 4.3 Liikkeen tulo Suomeen.

! Ostman 2012: Civilicing and Mobilising the Peasantry. Co-operative Organisation and Understanding
of Progress and Gender in Finland, c. 1899-1918.

12 Ostman 2008: Traditions of Gender, Class and Language. Co-operative Organizing in Finnish-Swedish
Community.
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naisten vastuulla ollutta karjan hoitoa ja lypsyaé tuli rationalisoida. Meijeritoiminnan
aloittamisessa painotettiin miesten vastuun kasvattamista ja naisten taakan
keventamista; miehié siis yritettiin Ostmanin mukaan saada talle naisvaltaiselle alalle.
Samalla alettiin puhua naisten roolista juuri kotitalouden hoitajina ja miehia kehotettiin

kunnioittamaan feminiinista kodin piiria.*?

Mikrohistoriallisessa tutkimuksessaan Purmosta Ostman puolestaan painottaa vanhojen
patriarkaalisten traditioiden vaikutusta osuusmeijereiden piirissa mita tulee paatoksen
tekoon ja meijerien osakkuuteen. Kyla yllapiti usein yhteisty6ll4 teitd ja siltoja seké
muuta rakennustoimintaa. Nama yhteistoiminnan muodot perustuivat
maanomistajuuteen. Naisia ei juuri ndhty osallistumassa ndihin yhteistoiminnan
muotoihin, silla tapakulttuurissa miesten katsottiin edustavan koko perhetta ja
kotitaloutta. Edes naisten, jotka olivat tilanomistajia esimerkiksi leskeydyttyaan, ei
odotettu osallistuvan viljelijamiesten kanssa kuvatunlaiseen yhteistoimintaan

kylayhteisossa.™

Ostman kayttaa sukupuolentutkimuksesta tuttua termia homososiaalisuus, jolla han
selittdd maskuliinisuuden muovautumista juuri miesten valisten suhteiden kautta
yhteiskunnassa. Kyseiset tutkimukset sijoittuvat 1800-luvun loppuvuosille ja 1900-
luvun alkuun ennen Suomen sisallissotaa vuonna 1918 siksi havainnot ovat toimineet
hyvané taustoituksena oman tutkielmani tarkastelujaksolle 1920-luvulle ja 1930-luvun

alkuvuosille.

Naisia, kaupan alaa ja myyjan ty6ta on tutkinut Marjaliisa Hentila.™® Tarkasteluaika
alkaa vuodesta 1879 ja ulottuu 1960-luvulle. Hentila tuo esiin miten alkujaan
miesvaltaisesta keskiluokkaisesta kaupan alasta muodostui pienipalkkainen tyopaikka
juuri naisille. Hentil& sivuaa my0s itseani kiinnostavia kysymyksia naisten paikoista ja
mahdollisuuksista kaupan organisaation hierarkiassa. Hentilan tutkimuksessa tulee esiin
kaupan alan naisvaltaistumiskehitys mika osuu yksiin tutkimani ajankohdan, 1920

1930-luvun vaihteen kanssa.

3 Ostman 2012, 130.
¥ Ostman 2008, 174-175.
> Esim. Hentild 1999: Keikkavaaka ja Kousikka. Kaupan tyé ja tekijit 1800-luvulta itsepalveluaikaan.
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Tutkimuksia, joissa kotitalousideologia on keskitssa

Naisten roolia kotitalousvalistuksen kehittdmisessé on kasitellyt Suomessa Visa
Heinonen erityisesti vaitdskirjassaan.'® Heinonen on tutkinut Suomen
kotitalousneuvontaa ja kuluttajavalistuspolitiikan syntya ja kehitystd. Téassa
kehityksessa osuuskauppaliikkeella on myds ollut sijansa. Naiset ovat hanen
tutkimuksessaan aktiivisia toimijoita, mika alleviivaa naisten osuutta kuluttajina ja
kotitalousalan kehittdjind. Osuuskauppojen naisille suunnattu kuluttajavalistus vertautuu
Heinosella Marttaliittoon, Maatalousnaisten, Sosialidemokraattisen Naisliiton ja
pienviljelijajarjestdjen valistus- ja neuvontatoimintaan. Edistamaélla ja kehittamalla
kotitalousalaa nd&mé naisten hallinnoimat elimet ja jarjestot nostivat kotitaloudet julkisen
huomion kohteiksi. Heinosen mukaan talle valistus- ja neuvontaty6lle oli olemassa

sosiaalinen tilaus, jota aiempi kansanvalistusliike oli pohjustanut.*’

Heinonen nékee naisten kansoittamat kotitalousjarjestot ja varhaisen
osuuskauppaliikkeen ja néiden harjoittaman naisten valistustoiminnan modernin
kuluttajapolitiikan uranuurtajina. Naiden toimijoiden muodostama uusi naisliike uskoi
naisten asiaa parhaiten ajettavan nostamalla naisten toiminnan piiriin ”luonnostaan”
kuuluvia asioita julkisuuteen esim. koulutuksen, yhteiskuntapolitiikan ja valistus- ja
neuvontatydn saralla.*® Heinosen tutkimus — etenkin Anne Ollilan, Irma Sulkusen ja
Maria L&hteenméen tutkimusten ohella — on auttanut hahmottamaan kotitalousalan
toimijoiden motiiveja ja kotitalouden ja naisten symbioosia propagoivan
kotitalousideologian laajaa kannatuspohjaa 1900-luvun alussa ja edelleen 1920-luvulta

eteenpdin juuri naisten omissa jarjestoissa.

Tyossani keskiossa ovat tyoldisnaiset ja heidan valistuksensa. Aikaisempaa kattavaa
tutkimusta tyoldisnaisista 1900-luvun alkuvuosikymmenind on tehnyt mm. Maria
Lahteenmaki. Han on tutkinut tyovéeston naisia ja heidén sosiaalihistoriaansa 1900-

luvun alkuvuosikymmenina® tarkastellen heité toissé, kotioloissa ja yhteiskunnallisen

'® Heinonen 1998: Tulonpoikainen etiikka ja kulutuksen henki: kotitalousneuvonnasta
kuluttajapolitiikkaan 1900-luvun Suomessa; Heinonen 2007: Kotitalous mikroskoopin alla.
'" Heinonen 1998, 153168, 375.

'® Heinonen 1998.
9 Lahteenmiki 1995: Mahdollisuuksien aika. Tyéldisnaiset ja yhteiskunnan muutos 1910—1930 -luvun
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toiminnan piirissa seka tydvaenluokan naisia lahelld ollutta sosialidemokraattista
naisliiketta?® nakokulmanaan poliittinen historia ja naistutkimus. Lahteenméki on tuonut
esiin eroja naisten ja miesten suosimissa tydmuodoissa: naiset saattoivat tavata ja tehda
paatoksia vaikkapa kasityokerhon puitteissa.?* Tydlaisnaisaktiiveille ompeluseurojen
perustaminen oli ominaista ja ne edelsivat usein esim. tydvaenyhdistysten naisosastoja.
Taté selittdé yksinkertainen tosiasia: ndma naiset olivat usein ammatiltaan juuri
ompelijoita. Toisaalta ompelutaidon katsottiin yleisesti myds kuuluvan jokaiselle
naiselle, joten yhteistoiminnan aloittaminen naisille tutun harrastustoiminnan kautta oli

luontevaa.??

Lahteenmaden anti tutkimukselleni on ollut tuoda esille sosialidemokraattisen
naisliikkeen merkitys tyolaisnaisten valistajina. Edistysmielinen osuuskauppaliike oli
pitkalti tydvaen asiaa ajavien sosiaalidemokraattien kasissd. Han on tuonut Heinosen
tavoin esiin konsensuksen, joka vallitsi niin poliittisesti oikealla kuin vasemmallakin
laidalla — ehk& kommunisteja lukuun ottamatta — olevien naisten valilla mita tulee
naisten rooliin. Naiset nahtiin ensisijaisesti juuri diteind ja heidan tyonsa katsottiin

olevan kodin piirissa.

Myo6s Anne Ollilan Marttaliiton (1899—) historiaa kasittelevé tutkimus tuo esiin
kotitalousideologian hegemonisen aseman, joka yhdisti naisia yli puoluerajojen 1930-
luvulla, kun viela 1920-luvulla kotitalouskysymyksista kiisteltiin tydlaisnaisliiton
sisélla. Tarke&n& syyna tdhan han nékee kotitalouden alan ammatillistumisen ja
tieteellistymisen. Kun teollistumiskehitys loi uusia vaatimuksia eri ammattialoille,
katsottiin ettd naisten hallinnoiman kotitalousalankin taytyi pysyéa kehityksessd mukana.
Rationalisointi ja tyotehon kehittdminen ulotettiin myos kotitalouteen 1800-luvun
lopulta alkaen mm. Yhdysvalloissa. Suomi seurasi 1900-luvun alusta l&htien tata
kehitystd. Saksa ja Yhdysvallat olivat tarkeitd esikuvia kotitalousopetuksen
jarjestamisesséd Suomessa. Edellistd ihailtiin pidemmélle edenneen kotitalouden

koneellistamiskehityksen vuoksi, jalkimmainen ndkyi mm. ajan keskeisen suomalaisen

Suomessa.
2 [_shteenmiki 2000: Vuosisadan naisliike. Naiset ja sosialidemokratia 1900-Iuvun Suomessa.
2! Lihteenméki 1995, 180.
? Lihteenméki 2000, 37.
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kotitalousteoreetikon Laura Harmajan (1881-1954) tutkimuksissa tarkeana

vaikuttajana.?®

Irma Sulkusen naisten historiaa jarjestdmaailmassa ja politiikassa edustavissa
tutkimuksissa®* kerrotaan 1900-luvun vaihteen ja 1900-luvun alun keskiluokkaiset arvot
omaksuneesta naisliikkeesté ja sen tavasta madaritelld oikeanlaista naiseutta. Sulkusen
tutkimassa, raittiusliikkeen tuottamassa lehtiaineistossa propagoitiin ajatusta, etta yksin
naisen vastuulla oli pitéa koti viihtyisana ja houkuttelevana. Naisen vastuulla oli
pohjimmiltaan se, etta mies ei juonut perhettaan mieron tielle.” Ns. kotitalouslinjaa
edustavaan naisliikkeeseen han lukee niin kotitalousjarjestot Martta-liitosta
naisasiajarjestoihin Naisasialiitto Unioniin ja Suomen Naisyhdistykseen, silla ndissa
jarjestdissa toimi osin samoja keskiluokkaisia naisia.?® Sulkunen toteaa etté paitsi 1920-
luvulla myods 1930-luvulla tyélaisnaisliitossa 16ytyi kotitalousasioihin keskittynytté

linjaa voimakkaasti vastustavia kantoja.?” Nama aanet jaivat kuitenkin vahemmistoon.

Sulkunen on kuvannut kaksijakoisen kansalaisuuden syntya jarjestokehityksen kanssa
tapahtuneeksi yhdensuuntaiseksi prosessiksi. 1800-luvulla suomalaiset viihtyivét viela
samoissa jarjestoissa luokkaan ja sukupuoleen katsomatta mutta viimeistdén suurlakon
jalkeen alkanut politisoituminen ja luokkatietoisuuden kasvu merkitsi jarjestokentan
uudelleen muovautumista. Maarittajina olivat yha useammin luokka ja sukupuoli.?®
Osuuskauppaliikkeen jakautumisen vuonna 1916 ja valistuksen sukupuolittumisen voi

nahda kuuluvan mukaan tdhén kehitykseen.
Naisten osuustoimintakillat emansipaation valineind?
Mary Hilson on tarkastellut viimeaikaisessa artikkelissaan®® kansainvalisen

osuustoimintaliiton toimintaympadristdd maailmansotien vélilla pohjoismaisten

jasenjarjestojen erityispiirteiden kautta. Hilson tarkastelee ilmi6té vertailemalla toisiinsa

2 Ollila 1993: Suomen kotien pdivi valkenee. Marttajirjesté suomalaisessa yhteiskunnassa vuoteen
1939. 106-107, 110-111.

 Sulkunen 1987: Naisten jirjestiytyminen ja kaksijakoinen kansalaisuus; Sulkunen 1989: Naisen
kutsumus. Miina Sillanpdd ja sukupuolten maailmojen erkaantuminen.

% Sulkunen 1987, 161.

% Sulkunen 1987, 164.

*" Sulkunen, 1989, 104.

% Sulkunen 1987, 157, 170.

% Hilson 2011: A Consumer's International? The International Cooperative Alliance and Cooperative
Internationalism 1918-1939.
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ylatason toimijoita, Kansainvéliseen osuustoimintaliittoon kuuluvia kansallisia jarjestoja
ja joitakin henkil@itg, joilla on ollut liikkeessa valtaa. Kiinnostavaa on, ettd han
késittelee suomalaista osuuskauppaliikettd osana Pohjoismaita paneutuen ja tuo esiin
mm. Vaind Tannerin merkityksen.® Kyseessa ei ole sukupuoliin keskittyvasta
analyysista. Sen sijaan Hilson tuo esiin osuustoiminnan vahvasti kansainvélisen
luonteen ja sen, ettd kansainvélisté vertailevaa, useampaa maata yhtaaikaisesti
kasittelevaa historiantutkimusta kuluttajien osuustoiminnasta, osuuskauppaliikkeesté on

tehty viela melko niukasti.®*

Barbara J. Blaszak on tutkinut englantilaisten ja skotlantilaisten osuustoimintanaisten
kiltaliikettd 1880-luvulta 1900-luvun alkupuolelle naisia emansipoivan vaikutuksen ja
feministisen politiikan kannalta.*® Blaszak toteaa etta englantilainen osuustoimintaliike
saattoi pyrkié eliminoimaan yksilélle jo syntymassé luokkansa kautta madaritetyt erot
vaurauden ja vallan suhteen, mutta sukupuoleen kiinnittyneisiin epétasa-arvoisuuksiin
liike ei tarttunut eiké puuttunut.®® Blaszakin nakemys on tiukka: Rochdalen kankurien
osuuskaupan®* perintokaan ei kannustanut yksiselitteisesti naisten ja miesten tasa-
arvoon. Naiset mainittiin kyll& miesten rinnalla kankurien osuuskaupan ensimmaisissa
ohjesd&nnoissé, mutta eri vuosien sadnnoissa sananmuodot vaihtelevat ja vélilla
viitataan eksplisiittisesti vain miehiin osakkaina. Osakkuudesta maksettava (ja ainakin
tyolaisnaisille verrattain korkea) liittymismaksu ja sdéanndoissa ollut vaatimus
osuuskunnan johtajien ja osakasjasenien (jotka olivat voittopuolisesti miehid)
enemmiston hyvaksynnésté uudelle jasenelle on Blaszakin paatelmien mukaan
luultavasti estdnyt naisia tulemasta mukaan toimintaan. Tavaksi tuli perheen
osakkuuden merkinta aviomiehen nimiin.* Blaszackin mukaan Englannissa
naisvalistaja- ja naiskilta-ajatuksen takana oli alkujaan kaksi miestd, jotka kantoivat
huolta osuuskaupoissa asioivien liian keveista sitoumuksista liikkeeseen. Ideologisen
valistuksen avulla vahvistuisi asiakkaiden ostouskollisuus. Naiset he nakivét paitsi

osuuskaupan asiakkaina myos diti- ja kasvattajan roolinsa kautta potentiaalisesti

% Tanner toimi vuosina 1927-1945 Kansainvilisen osuustoimintaliiton presidenttini eli sen
toimeenpanevan komitean puheenjohtajana.

*! Hilson 2011, 206.

%2 Blaszak 2000: The Matriachs of England’s Cooperative Movement. A Study in Gender Politics and
Female Leadership, 1883-1921.

% Blaszak 2000, 11.

% Englannin Rochdalen kankurien osuuskaupan merkityksestd myhemmille osuuskauppaliikkeelle ks.
luvut 3.1 ja 3.2.

% Blaszack 2000, 10.

13



patevina opettajina ja valistajina. He katsoivat etté juuri naisten antama valistus naisille

menisi hyvin perille.*

Myds Carolyn Marie Tilghman on tarkastellut osuustoimintanaisia Englannissa®’. Han
on kiinnostunut naisten omista kokemuksista, siitd millaisena he ovat kokeneet
naiskillan merkityksen elaméssaan. Tilghman on analysoinut englantilaisten
osuustoimintanaisten omaelamékertakokoomateoksia "Maternity — Letters from
Working Women™ (1915) ja "Life as We Have Known It" (1931). Teokset on koostanut
Englannin osuustoimintanaisen killan johtaja (vuosina 1889-1921) ja voimahahmo
Margaret Llewelyn Davies (1861-1944) kiltalaisten kirjeistd. Jalkimmaiseen on
esipuheen laatinut kirjailija ja feministi Virginia Woolf. Tilghman pitad molempia
teoksia omana aikanaan harvinaisina ja jo siksi mielenkiintoisina katsauksina
ty6laisnaisten elamaan. Tyolaisnaisten elamaa leimaavat aitiyden sitoumukset,
toistuvine lapsivuoteuksineen ja kotitalouden pydrittaminen palkkatyon ohella. Kuten
Tilghman toteaa, ndma miehisesta tyoldiselamékertaperinteestd puuttuvat teemat tulevat
esiin naisten Kirjoituksissa, kuten myos naisten osuustoimintakillan kultivoiva ja

innostava vaikutus.®

2.4 Naiset Mukaan -toiminta aiemman tutkimuksen ja kirjallisuuden perusteella

Visa Heinonen mainitsee, ettd Suomessa valistus ja neuvonta saivat painavan roolin
etenkin tyoldisvaltaisissa osuuskaupoissa, ns. edistysmielisen osuuskauppaliikkeen
piirissé, jota Kulutusosuuskuntien Keskusliitto edusti, ja tdma valistustyd keskittyi
erityisesti naisiin 1920-luvun lopulta l&htien Kulutusosuuskuntien Keskusliiton Naiset
Mukaan -toimikuntien myota.*® Myds pellervolaisessa, puolueettomaksi kutsutussa,
Suomen Osuuskauppojen Keskuskunnan edustamassa osuuskauppaliikkeessa naiset
huomioitiin erityisend ryhmané 1920-luvulla, jolloin heidén valistuksestaan huolehti
SOK:n Yleishyva-lehden Kodin osasto. Varsinainen naistoiminta kaynnistyi
SOK:ssa1930-luvun lopulla mm. Marttaliiton kanssa. Naistoimikuntia alettiin perustaa

kuitenkin vasta 1940-luvulla.

*Blaszack 2000, 13—15. Blaszackin mainitsemat miehet olivat Ben Jones, Lontoon osuustukkuliikkeen
johtaja ja Arthur H.D. Acland, parlamentin liberaalien jésen ja osuutoiminnan kannattaja.

¥ Tilghman 2003: Autobiography as Dissidence. Subjectivity, Sexuality, and the Women's Co-operative
Guild.

%8 Tilghman 2003, 600.

* Heinonen 1998, 153-168, 375.
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Hentil& on todennut, ettd naisten osuuskaupallinen valistus tapahtui usein juuri
osuusmyymaldiden tiloissa. Myymalanhoitajat ottivatkin osaa paikallisiin Naiset
Mukaan -toimikuntiin ja néin saivat apua tuotteidensa esittelyyn aikana, jolloin
tuotteiden mainostus ja markkinointi ja vaikuttaminen kuluttajien valintoihin olivat
vielé uutta. Myyjét olivat usein nuoria tyttdja, joiden tietdmys ei aina riittanyt kaikkiin
kysymyksiin.*® Naiden toimikuntien apu oli ilmeisen tarpeen.

Lahteenmden mukaan Kulutusosuuskuntien Keskusliitossa vaikuttanut osuustoiminta-
aktiivi ja kyseisen liiton julkaiseman Kuluttajain Lehden toimittaja Lyyli Takki (1892—
1957) piti osuustoimintaa ja sosialidemokraattista tyolaisnaisliiketta
"kasvukumppaneina”. Kiinnostuksen kohteena ollut "koti" yhdisti. Lahteenmaki toteaa,
ettd Naiset Mukaan -toimikuntien jakaman julkaisun, Koti-vuosikirjan propagoimalle
sanomalle muodon antoivat naisjérjestojen kotitalouskurssit, ja kirjoittajina toimivat
kotitalousalan asiantuntijat. Kirjan tarjoaman koti-ideologian keskitssa nainen néhtiin

kodin sieluna.**

Naiset Mukaan -toimikuntien toiminnan muodoiksi Heinonen listaa kotivalistuksen,
ompeluillat, kodinhoitokurssit, retket, lastenjuhlat, aitienpdiva- ja joulujuhlat,
keskustelukokoukset, havaintoesitykset, elintarvikkeiden hinta- ja laatutarkastelut ja
osuustoiminta-aatteen levityksen.*? Lumpeen omakohtaisten muisteluiden mukaan
paikallisen osuusmyyméaldn NM-toimikunnan jarjestdman tilaisuuden ohjelma saattoi
sisaltdad 1930-luvulla esimerkiksi gramofonin soittoa, lausuntaa, laulua, kauppaa
koskevaa vuoropuhelua, myymaélanhoitajan puheen ja kahvinmyyntia. Samalla
ommeltiin ja pidettiin vield arpajaiset. Toiminnan keskus oli osuusmyymaéld mutta myds
jasenten kodeissa kokoonnuttiin. Iltamissa tupa oli aina tdynn4, eika vakevaa
osuustoiminnallista julistusta unohdettu. Lumme toteaa ettd toiminnan aloite oli
Kulutusosuuskuntien Keskusliitolla ja ty6ta tehtiin kentalla sen mukaan miten

innostunut myymalanhoitaja oli asiaa hoitamaan. +*

“® Hentild 1999, 253.

* Lihteenmiki 2000, 126.

*2 Heinonen 1998, 162.

* Lumme 1993, 15, 19. Pentti Lumpeen tiedot pohjaavat hénen omiin kokemuksiinsa Pohjajoella
osuusmyymaéldn hoitajana ja NM-toiminnan jérjestdmisestd 1930-luvulla. Lumpeen sanoin NM-
toimikuntien jérjestdmat tilaisuudet olivat suosittuja, silld paikkakunnalla ei ollut mitéén
vastaavanlaista toimintaa.
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Vuodet 1936-1938 olivat NM-toiminnan huippuvuosia ennen sota-ajan vaikutuksia.
Vuonna 1938 NM-toimikuntia ja niiden alatoimikuntia oli jo 103 osuuskaupassa.
Ompeluilloissa, nuorten ja aikuisten juhlatilaisuuksissa kévijoité oli ollut yli 200 000.
Talvi- ja jatkosodan aikana NM-toimikuntien toimintamahdollisuudet kapenivat ja
toiminnan tilastointi oli puutteellista. Sodan jalkeen toiminta virkosi ja oli 1950-luvulla,
etenkin sen puolivalin tienoilla menestyksekastd. Vuonna 1957 NM-toimikuntia oli 110
osuusliikkeessa yhteensa 1467 ja erilaisissa tilaisuuksissa oli kavijoita yli 250 000.
Taman jalkeen toiminnan suosio alkoi jyrkasti pudota, kunnes NM-toimikuntien

toiminta lopetettiin organisatoristen muutosten yhteydessa vuonna 1969.%

Tydssani en erittele nditd Naiset Mukaan -valistustoiminnan muotoja vaan analysoin

keskustelua, jota kdytiin padasiassa ennen Naiset Mukaan -valistuksen aloittamista.

2.5 Sisallonanalyysia ja vertailua

Tutkielmassani kaytén laadulliselle tutkimukselle ominaisia menetelmid, jossa
moninainen aineisto voi tuoda valoa tutkimusongelmaan juuri tekstien lahiluvun avulla.
Koska aineistoni on moninaista, voi tutkimusotettani kutsua triangulaatioksi.
Triangulaatiossa voidaan yhdistella erilaisia aineistoja, menetelmid ja teorioita samassa
tutkimuksessa. Kritiikkind Eskola ja Suoranta esittavat, ettd triangulaatio voi olla aikaa
vievd menetelma tutkimuksen teossa. Erityisesti erilaisten teorioiden soveltaminen voi
johtaa kasitteellisiin sekaannuksiin.* Tutkimukseni edustaa triangulaatiota lahinn
aineiston osalta. Historiallinen tutkimus poikkeaa muusta yhteiskunnallisesta
tutkimuksesta siing, ettd yleensd aineistot ovat jo olemassa tutkijasta riippumatta.
Historiantutkija nojautuu yleensa aineistoihin, jotka ovat olemassa jo valmiiksi
tutkijasta riippumatta jalkind menneisyydestd. Ndma aineistot saattavat olla hyvinkin

hajallaan mutta tutkijan tehtédva on kutoa yhteen kuvaa menneesté parhaalla tavalla.

Tutkimusmetodiani ohjaa sisallonanalyysi. Analyysin teon apuna kaytan

sisallénanalyysin keinoja. Sisallonanalyysissa etsitaan tekstin merkityksia. Jouni

* Lumme 1993, 16, 22, 53, 57, 81.
4 Eskola, Suoranta 2005,70.
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Tuomen ja Anneli Sarajarven mukaan analyysiyksikot valitaan aineistosta mutta teoriat
voivat auttaa analyysin ohjaamisessa. Aineistolahtoisyys ja teoriamallit vaihtelevat
tutkijan ajatuksissa tutkimusprosessin edetessé.*® Kuten diskurssianalyysié,

sisaltvanalyysia voi kayttaa nakymattdman ymmartamiseen.*’

Laadullisen aineiston analyysille on ominaista tekstimassan luokittelu.*® Tama
luokittelu voidaan toteuttaa monin tavoin. Olen kayttanyt analyysini apuna
lahdeaineistojen sisallon teemoittelua. Teemoittelussa aineistosta voidaan nostaa esiin
tutkimusongelmaa valottavia teemoja.*® Olen tutkimusprosessini varrella teemoitellut
tekstistd 16ytdmiani kannanottoja, ndkemyksia ja perusteluja. Olen esittanyt
suomalaiselle tekstiaineistolle naisvalistusta koskevia kysymyksié, kuten miten eri
tavoin naisvalistukseen suhtauduttiin ja miten ulkomainen naisvalistus vaikutti
valistuksen muodostumiseen. Ulkomaista toimintaa koskevan aineiston tekstimassasta
olen poiminut esille ja tiivistdnyt naistoiminnan kuvauksia. Koska perustietoja ei ole
ollut saatavilla, olen tehnyt perustutkimusta valistuksen muodoista eri maissa ja
kansainvélisen Killan toiminnan painopisteistd. Teemoittelussa on vaarana ettéa
analyysistd muodostuu vain sitaattikokoelma. Jotta tdma valtettaisiin, vaaditaan

empirian tueksi myds teoriaa ja naiden keskinaista vuorovaikutusta.>

Peilaan ja vertaan tutkielmassani tyévaen osuuskauppojen naisvalistuksen
muodostumista muiden maiden tarjoamiin esimerkkeihin. Tama aineisto koostuu
padasiassa Osuustoimintanaisten Kansainvalisen Killan kokousraporteista. Erityiseksi
vertailukohteeksi nostan englantilaisten osuustoimintanaisten toiminnan perinndn.
Englantilaiseen naistoimintaan viitattiin kdytaessa keskustelua siita mihin suuntaan
naisvalistusta tulisi kehittdd. Vertailun avulla pyrin 16ytdmaan mahdollisia eroja ja
yhtaldisyyksid naisten toimijuudelle ja rooliodotuksille 1920-1930-luvuilla Suomessa ja
muualla Euroopassa. Minua kiinnostaa tarkastella, miten keskusteluissa Suomessa
viitattiin muiden maiden naisten valistuksen j&rjestamisen kaytantdihin ja miten

ulkomailla raportoitiin Suomen valistuksesta. Vertailun avulla pyrin [0ytdmé&éan

“® Tyomi & Sarajérvi 2002, 98.

" Tyomi & Sarajérvi 2002, 106.

“® Tuomi & Sarajérvi 2002,

* Eskola & Suoranta 1998, 174.

%0 Eskola & Suoranta 1998, 174—175.
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selityksia suomalaisen valistuksen muotoutumiselle. Laitan aineiston 16ydokset

keskusteluun valitsemieni teoreettisten kasitteiden kanssa.

Pertti Haapala nakee historiantutkimukselle ja yhteiskuntatutkimukselle yhteiseksi
alueeksi vertailun, joka on samalla metodi tutkimuksen tekoon. Vertaillessa tulisi
muistaa kulttuurinen pluralismi ja kysyd ennen kaikkea “mité yhteiskunta on ollut”.
Vertailua han pitaékin pitkalti historiantutkimuksen edellytyksené. Haapala esittaa
myos, ettd jyrkkaa yksilon ja yhteiskunnan kasitteellista erottelua tulisi vélttaa. Olisi
tutkittava seka suuria etté pienia prosesseja. Haapalan mukaan mm. vuorovaikutus-,
toiminta- ja verkostoajattelu on I6ytényt pysyvaa sijaa yhteiskuntatutkimuksen
metodologiassa. °* Risto Alapuro toteaa, ettd vertailut tekevét historiantutkimuksessa
yhteiskunnallista. Vertailu voi auttaa havaitsemaan mika mahdollinen ongelma
tutkimuksessa kaipaa selittamista.>? Alapuro esittaa, etta tulisi menna naennaisten
samankaltaisuuksien ja pintarakenteiden taakse tarkastelemaan millaiset prosessit ja

mekanismit ovat synnyttaneet ne.

Pertti Alasuutarin mukaan tarkasteltaessa itselle tuttua kulttuurin ilmioté se saattaa
nayttaytya itsestadn selvalté ja banaalilta. Avuksi voi ottaa vertailun. Kun tutustuu
vieraassa kulttuuripiirissd samankaltaiseen tutkimuskohteeseen ja sitd kasittelevaan
kirjallisuuteen saadaan tuttuun ilmi6on etdisyytta.>* T4td menetelmaa olen kayttanyt.
Olen yrittanyt [0ytaa tuoreen kulman teemaan juuri vieraannuttamalla suomalaista
naisvalistusilmioté ja tarkastelemalla sitd ikd&n kuin yhtend versiona
osuustoiminnallisesta naisvalistuksesta muiden joukossa. Olen pyrkinyt
problematisoimaan naisvalistusilmién synnyn. Minua kiinnostaa millaisten valintojen
edessd naisvalistuksesta paattaneet olivat, mitké tekijat vaikuttivat prosessiin. Olen
kiinnostunut siitd milta naisvalistus nayttaytyi naisten kansalaisuutta ja yhteiskunnallista

toimijuutta ajatellen.

Kaartinen ja Korhonen tuovat esiin, etté historiantutkija pyrkii tekeméaan miksi-

kysymyksig, sill& pelkk& kuvailu ei riitd, on mentéva ilmididen pintaa syvemmalle

*! Haapala 1990, 89.

52 Alapuro 2004, 56.

%3 Alapuro 2004.

* Alasuutari 1994, 191.
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merkityksien aarelle.>® On oltava kiinnostunut siita millainen oli tutkittavan ilmion,
naisvalistustoiminnan merkitys menneisyyden ihmisille, naisille ja miehille. Pertti
Alasuutari puolestaan mainitsee, etté yhteiskuntatieteellisessé tutkimuksessa aineiston
avulla tulisi selittid jokin “mysteeri”. > Olen kysynyt aineistoani analysoidessani,
millaisia reaktioita naisten omaehtoinen toiminnan synnyttdminen herétti ja pyrkinyt

I6ytamaan mahdollisia syité sille, miksi kyseiset reaktiot herasivat.

2.6 Tutkimusetiikasta

Eskolan ja Suorannan mukaan aineistoon sisaltyvien merkitysten, esimerkiksi aineiston
sisalldaan kantamien todellisuuden jasentdmisen tapojen ja mahdollisuuksien etsiminen
on laadullisessa tutkimuksen eras mahdollinen nakékulma.>” Historiantutkimuksessa ja
historiallista aineistoa tarkastellessa nahdakseni juuri ndma tekijét ovat keskeisia
tutkimusta ohjaavia tekijoita. Historiantutkimuksessa on kyse Kaartisen ja Korhosen
mukaan valikoinnista. Menneisyyden puheenpaljoudesta valikoidaan ’avoimin mielin”
se, mika tutkimuskysymyksen kannalta on tarkeaa ja tuodaan se tutkimuksessa lukijoille
naytille. Tavoitteena on tuoda julki mahdollisimman perusteltu ja eritelty nakemys siité

mit& menneisyys nykypéaivalle sanoo.’®

Jorma Kalelan sanoin tutkijan on tutkiessaan hyva olla tietoinen seka edustamansa
kulttuurin ettd tutkimansa kulttuurin piilossa olevista esiolettamuksista ja selvidista.
Seké kohteena olevan (menneisyyden) kulttuurin toimijat etté tutkijan oman kulttuurin
toimijat toimivat ’parhaan ymmaérryksensa”, keskindisen tiedon varassa. T&mé tieto on
eri kulttuureissa ja eri aikoina erilaista. Nama kaksi eri tasoa tulisi tuoda tutkimuksessa
esille ja ne tulisi voida erottaa toisistaan. °> Omana esioletuksenani tutkimustyon alussa
oli nékemys paljolti kotitalousvalistukseen keskittyneesta osuustoiminnallisesta
naisvalistuksesta naisten toimintapiiria rajoittavana mallina. Siltd sukupuolenmukainen
valistustoiminta naytti itselleni 2000-luvun suomalaista toimintakulttuuria vasten.

Aineistoon tutustuminen on kuitenkin haastanut ennakkoluulojani. Kalela painottaa, etta

% Kaartinen & Korhonen 2005, 191.

% Alasuutari 1994, 188.

> Alasuutari 1994, 147.

%8 Kaartinen & Korhonen 2005, 87-88.

% Alasuutari 1994, 190; Kalela 2000, 195-196.
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mennytta ei pitéisi tarkastella nykyajan kasitteiden ja ajatusmallien kautta.®® Kaartinen
ja Korhonen tuovat esiin, etté itse asiassa jokaisen késitteen kayttoon liittyy valinta,
nakokulma ja tutkijan oma kulttuuri. Kasitteiden kaytto ei ole arvovapaata misté seuraa

ettei historiantutkimuskaan sita ole.®*

Keskityn siihen, millaiseksi naisten toimijuus miellettiin valistusta suunnittelevien
puheiden perusteella ennen naisvalistuksen aloittamista Suomessa ja millaiseksi se
muokkautui valistustoiminnan jarjestamisen myota. Miké oli osuuskauppaliikkeessé
naisten osallistumisen lahtotilanne 1920-luvun alkupuolella ja mihin paadyttiin
naisvalistustoiminnan myota 1930-luvun alussa Suomessa? Seuraavassa luvussa

erittelen keskeisié kasitettd ja teoreettisia l&htokohtiani tutkimuksen teolle.

2.7 Feministista historiankirjoitusta? Tutkielman asettaminen kontekstiin

Tutkielmani liikkuu nais- ja talous- ja sosiaalihistorian seké osuuskauppaliikkeen
historian kentilld. Pertti Haapalan sanoin 1900-luvulla syntyneeni oppiaineena
sosiaalihistoria on muodostunut paljolti metodiikaltaan “vastahistoriaksi”, jossa
perinteisen historiankirjoituksen sankareiden (sotapaillikot, valtiomiehet) sijaan on
keskitytty usein kuvaamaan mm. naisten, lasten, tyovéeston seké erilaisten
vihemmistdjen historiaa.®? Sosiaalihistorian Haapala mairittelee yhteiskunnan ja
tarkemmin thmisyhteison tai yhteiskunnallisen ihmisen historiaksi. Tietoteoreettisesti se
on “kertomus yhteiskunnasta”. Kertomuksen sijaan voidaan kdyttda esimerkiksi
’jalkikuvan” késitettd, joka alleviivaa historiantutkimuksen luonnetta jalkeenpdin
tuotettuna esityksend ja kuvauksena menneisyydestd. Sosiaalihistorian anti
historiankirjoitukselle on ollut avautua muita tieteitd, muita maita ja uusia
tutkimusaiheita kohti.*® Yhteiskuntatieteisiin kuuluvana oppiaineena ja toisaalta
historia-alan metodologisen perintonsi kautta myds humanistisiin tieteisiin liittyvana

talous- ja sosiaalihistoria on jo ldhtdkohtaisesti poikkitieteinen oppiaine.

80 Kalela 2000, 84.

81 Kalela 2000, 233.

%2 Haapala 1990, 70.

% Haapala 1990, 79, 81, 87.
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Oma tutkielmani sopii edelld kuvattuihin Haapalan méérittelyihin sosiaalihistoriasta: se
keskittyy tyOldisnaisiin ja heiddn toimintaansa ja on saanut vaikutteita oppiaineeni
ulkopuolelta nais- ja sukupuolentutkimuksen sivuaineopinnoista. Maérittelen
seuraavaksi naistutkimuksen, naishistorian, sukupuolentutkimuksen ja feministisen
tutkimuksen keskindisid suhteita, jotta oma positioni tutkielman tekemisessa tulee esille.
Historian merkittaviin naisiin keskittyvaa tutkimusta on tehty pitkdén. Sen sijaan ns.
uusi naistutkimus syntyi 1960-luvulla Yhdysvalloissa ja liittyi yhtddlta radikaalin
naisliikkeen syntyyn ja sosiaalihistorian ldpimurtoon. Naistutkimus on monitieteista ja
poikkitieteistd. Suomeen naishistoria rantautui 1970-luvun lopulla, kun "historian
uudistusliikkeessd” tydvéeston jalkeen keksittiin naisetkin erityisena
tutkimuskohteena.®* Historiantutkimuksen alalla naistutkimuksen pégtavoitteena on
ollut tehdéd naisten elinolot ja sukupuoli ndkyviksi. Naishistoria ja naistutkimus
késitteind edeltdvit sukupuolentutkimusta ja sukupuolihistoriaa: ensin alettiin nostaa
historian lehdille esille naisia, sitten kiinnostuttiin sukupuolen késitteesti ja eroista,
jotka naista ja miesti ovat madrittdneet. Sittemmin on perddnkuulutettu uudestaan
naisen kategoriaan keskittymistd kun on pelétty sukupuolentutkimuksen hukkaavan

vaivalla esiin saadun naisndakdkulman.

Anu Kaartinen & Johanna Korhonen nékevit sukupuolihistorian kuuluvan feministiseen
traditioon, koska se pyrkii purkamaan sukupuolikategorioita. Purkamalla se politisoi
naisen ja michen kategoriat. ® Sukupuolentutkimuksessa naisen sukupuolisuuden
rinnalle suurennuslasin alle nostetaan myods miehen sukupuolisuus, joka tavanomaisesti
on ollut tutkimuksissa kétkeytyneena neutraaliuden ja yleisihmisyyden kaapuun. Kuten
Sonya A. Rose on esittinyt, jos ainoastaan sukupuolen ja naiseuden/feminiinisyyden
vilille vetdd yhtildisyysmerkit ndyttdytyy maskuliinisuus neutraaliutena ja
feminiinisyys toiseutena, miki ei lainkaan ole totta.®® Olen Rosen kanssa samoilla
linjoilla sfadriajattelun (naisten toimijuus yksityisen piirissi ja miesten toimijuus
julkisen piirissd) teoretisoinnin sudenkuopista: sen sijaan ettd naisille ja miehille
ominainen kulttuuri otettaisiin annettuna, tulisi huomioida kulttuurin syntyyn

vaikuttaneita tekijoitd: esimerkiksi kodin piirin ja kodinhoitokéytdnteiden vaikutusta

% Pulma 1990, 94-95.
8 Kaartinen & Korhonen 2005, 248.
% Rose 1993, 156-157.
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miesten kulttuurin muodostumiselle ja tydeldmén rakenteiden vaikutuksia naisten

kulttuurin muodostumiselle.®’

Kaartinen ja Korhonen nékevit Susan Pedersenié lainaten feministisessé tutkimuksessa
kaksi pddméaarad: naishistoria tuo esille naisten kokemuksia ja mentaliteettia ja
sukupuolihistoria kirjoittaa historiaa uusiksi paljastaen sukupuolen rakenteen ja sen
toiminnan.®® Feministisessi tutkimuksessa on siis paljolti kyse seké rakenteista etti
toimijuudesta — ja toimijana toimimiseen liittyvéstd vallan kdytosta; tutkijan onkin
huomattava milloin naiset itse ovat olleet aktiivisesti luomassa puitteita omalle
toiminnalleen.®® Tydssini tarkastelen naisten valistustoiminnan kiytintdjen ja naisten
toimijuuden muokkautumista. Kun tarkastelen néiti prosesseja keskusteluiden ja
raporttien perusteella, olen kiinnostunut eritteleméén myos keskusteluissa vaikuttavien
nidkemysten rakentumista. Téssd mielessd tutkimukseni voi sanoa olevan feministista

molemmilla edelld mééritellyilla tavoilla.

Maria Lahteenmiki on todennut suomalaisten yhteiskuntatieteilijoiden naistutkimusta
késittelevien artikkeleiden ammentaneen mm. angloamerikkalaisesta tiedepolitiikasta ja
teoriamalleista. Hin huomauttaa, etti historiantutkijalle timéa tuo ongelmia silld
yhteiskunnalliset olosuhteet ja naisen vaihteleva asema kulloisessakin historiallisessa
tilanteessa Suomessa on poikennut selvésti brittildisestéd ja amerikkalaisesta mallista.
Hianen mukaansa ylhééltd tuodun selitysmallin sijaan historiallista ilmi6té olisi
tutkittava alhaalta tutkimuksesta nousevista kysymyksenasetteluista kasin.”® Tdma on
varmasti totta. Katson, kuten Kaartinen ja Korhonen esittidvét, ettd teorian ei tule olla
pakottava malli, johon aineisto taivutetaan vaan hyvin perusteltu viitekehys.”* Joan
Scott puolestaan nostaa esiin naishistoriaa kuvaavan piirteen: naishistoria syntyy
yleensd jannitteisessd kentdssd. Ensinndkin kdytdnnon politiikka ja akateemiset

tutkimuskéytdnnat, toiseksi [historian] oppialan standardien tdyttdminen ja

%7 Rose 1993, 159.

%8 Kaartinen & Korhonen 2005, 261.

% Kaartinen & Korhonen 2005, 262-264.
"0 Lihteenmiki 1990, 115.

" Kaartinen & Korhonen 2005, 233.
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poikkitieteisyyden vaikutteet ja kolmanneksi historian epdteoreettiseksi ajateltu luonne™

sekd feministihistorioitsijoiden teorioiden kaipuu vetivit tutkijaa eri suuntiin.”

Tiina Kinnunen on todennut, ettd naishistorian tutkija voi keskittyd naisten kokemuksiin
ja toimintaan tai asettaa painopisteen rakenteellisiin reunaehtoihin, joiden puitteissa
naiset ovat joutuneet toimimaan. Han mainitsee myds feministiteoreetikko ja
historioitsija Joan Scottin edustaman tavan keskittya rakenteiden ja toiminnan sijaan
kisitteellistimiseen ja merkityksenantoon, sithen miten naiseutta ja mieheyttd on
madritelty erilaisissa historiallisissa yhteyksisséi.74 TyGssdni tuon oikeastaan esiin tavalla
tai toisella kaikkia nditd elementtejd: naisten osin oma-aloitteista toimintaa
kokemuksineen, toiminnan rakenteellisia ehtoja [ketkd paattavit valistuksesta, mitka
muut tekijdt vaikuttavat toiminnan saamiin muotoihin] kuin myds tapoja, joilla naiseutta

ja naisten toimijuutta on tuotettu osana naisvalistuskeskustelua.

Pohdin pitkdin lahdenko tekeméén kuvailevaa analyysia tyovien naisista
osuuskauppaliikkeessd ja naisvalistustoiminnassa vai keskitynkd enemmin sukupuolten
vélisiin suhteisiin — sithen miksi naisten ja miesten toiminta oli niin eriytynytti — ja
valtakysymyksiin litkkeen siséllid. Georg Iggers, Edward Wang ja Supriya Mukherjee
ovat esittdneet, ettd sukupuolitietoisen historiantutkimuksen tulisi tarkastella
valtasuhteita institutionaalisten poliittisten ja taloudellisten rakenteiden kontekstissa.”
Aikaisempi tutkimus on keskittynyt naisvalistusta tarjoavien jérjestjen toiminnan ja
naisten toimijuuteen vaikuttaneen hegemonisen kotitalousideologian kuvailuun ja
erittelyyn. Pdadyin tarkastelemaan osuuskaupan naisten valistuksen muodostumista
sukupuolten vélisen valtapolitiikan ndkokulmasta. Tama tarkastelukulma néytti tuovan
jotain uutta tutkimuskentélle. Ndkokulma mahdollisti teeman tarkastelun Iggersin ja
kumppaneiden ehdottamalla tavalla. Koska keskeisend teemana ovat sukupuolten véliset
suhteet, on perusteltua kayttad tyokaluina eri teoreetikkojen teoretisointeja mm. vallasta

ja toimijuudesta. Esittelen nditd tyokaluja seuraavassa kappaleessa.

"2 Tahan liittyy Lahteenméen ylld implisiittisesti esittima ajatus ilmididen ajallisesta ja paikallisesta
erityislaatuisuudesta, joka sopii hankalasti muualla, toisessa kulttuuripiirissd kehitettyihin teorioihin.

" Scott 1988, 16-17.

" Kinnunen 2001, 50-51.

" Iggers & Wang & Mukherjee 2008, 372.
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2.8 Vallasta, toimijuudesta ja patevyydesta

Esittelen seuraavaksi tutkielmani keskeiset kasitteet. Niihin kuuluu tietysti ensiksikin
osuustoiminta ja siité johdetut termit, kuten kulutusosuuskunnat eli osuuskaupat ja
osuuskauppaliike eli osuustoimintaliikkeen kuluttajia edustanut versio "kuluttajien oma
liike". Osuustoiminta perustuu ajatukseen, ettd osuuskuntaan liityttydéan ja jdsenmaksun
maksettuaan jasenet ovat keskenddn tasa-arvoisessa asemassa. Yksinkertaistettuna
ideana on, ettd jokaisella on yksi &éni, jolla vaikuttaa paatoksentekoon. Pienissa
osuuskunnissa vaikuttaminen toimii suoraan, mutta osuuskunnan jasenméaéaran
kasvaessa muodostetaan vaaleilla valittava edustusto ja hallintoelimet. Jasenille
maksetaan takaisin osuuskunnan saamasta ylijgdmasta siina suhteessa kuin he ovat
kayttaneet osuuskunnan palveluja, siis maksaneet niistd. Osuustoiminnalle on
leimallista sen kaksoisluonne: ”osuustoiminnallinen yritys, osuuskunta on

liiketaloudellinen yhteisd ja samalla sen jdsenten hyvinvointia tavoitteleva yhteiss”.”®

Kotitalous-kaésite viittaa kotitaloustyéhon, kodinhoitoon ja ruokatalouden
jarjestdmiseen, toisaalta se ymmarretdan taloudellisena yksikkona, jonka varaan
yhteiskunta rakentuu.’” Taloudellisen ohella naen kotitalouden kulttuurisena ja
sosiaalisena yksikkdnda. Kotitalous maarittyy Marcel van Lindenin esittdman mukaisesti
yhtaalta periaatteessa neuvoteltavissa olevaksi suhteeksi, joka pitaa sisalladn samaan
kotitalousyksikkdon kuuluvien yksildiden eturistiriitoja ja toisaalta ilmioksi, jota
madrittavat hallinnolliset lait ja asetukset, kuten avioliittoon liittyvat ndkymét eri
sukupuolille seka tydllistymismahdollisuudet.”® Myds yhteison jakamat hegemonisessa
asemassa olevat normit ja asenteet, joita voi kutsua vallitsevaksi ideologiaksi,
vaikuttavat kotitalouden késitteen sisaltoon. Tassd mielessé kotitaloutta on maéaritellyt
mm. Visa Heinonen tutkimuksissaan. *Erityisesti Lindenin maarittelema nakokulma
mahdollistaa hedelmallisen maaperan sukupuolten keskindisten valtasuhteiden

kuvailuun.

"® Laakkonen & Laurinkari 1990, 24.

" Markkola 1994, 169; Heinonen 2007, 169.

"8 Linden 1993, 164.

" Heinonen 1998, ks. myds Anne Ollila 1993, Maria Lahteenmiki 1995, 2000 ja Irma Sulkunen 1987,
1989.
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Analysoin aineistoani kayttéden tydkaluina esimerkiksi patevyyden, vallan ja toimijuuden
késitteité ja teoretisointeja. Tarkastelen mitd valistustoiminnan muotoutuminen ja sen
saamat muodot merkitsivat juuri tutkimani ajan naisten toimijuudelle. Nojaten Pierre
Bourdieun madritelmiin, selvitdn millaisena naisten patevyys/kyvyt ja potentiaali
néhtiin tarkastelemanani ajanjakson lahteissa. Sivuan myoés osuuskauppaliikkeen
valtasuhteita joten madritelmat vallasta ovat paikallaan. Usein toistuu myos valistuksen

kasite.

Sosiologi Pierre Bourdieun madrittelyt patevyydesta ovat toimineet ajatustyoni taustalla
aineistoani eritellessani. Eine Mikkosen tulkinnan mukaan Bourdieun mallissa
patevyydelld on taipumus kasautua samoille yksilille ja samalle sukupuolelle.®
Bourdieulla patevyyden kasite on kytkeytynyt kysymyksiin sukupuolesta ja yksilon
kouluttautumisesta tai kouluttautumattomuudesta ja siis hanen sijoittumisestaan
sosiaaliseen luokkaan. Bourdieun yksinkertaisen mééritelmén mukaan olla pateva
tarkoittaa, ettd on oikeus ja velvollisuus puuttua johonkin asiaan. Han katsoo, ettd mm.
naisilla on ollut taipumus itse sulkea itsensé pois poliittisen toiminnan piiristd, koska he
ajattelevat, ettei heilld ole patevyytté ja sen tuomaa velvollisuutta ja oikeutta puuttua
asioihin. Juuri politiikan ja yhteiskunnallisen toiminnan alue on ollut miehinen; se on
ollut miesten patevyysaluetta.®* On mielenkiintoista tarkastella missa maarin aineistossa
tulee esiin kysymys siitd, ovatko naisten ja miesten patevyyden alueet ja toiminnan

kentét toisensa poissulkevia.

Téassd ty0ssd toimijuuden kisite sisdltdd sekd ajatuksen itseohjautuvuudesta ja
aktiivisuudesta ettd ajatuksen ympérdivan yhteiskunnan asettamista (neuvoteltavista)
rajoista sille, mitd tuo toimijuus kunkin yksilon kohdalla voi olla. Erityisesti
toimijuuden késitteen avulla kykenen rajaamaan aineistoni analyysin koskemaan niité
kysymyksid, joista olen kiinnostunut: millainen oli naisten valistusprosessin
muodostuminen tydldisenemmistoisessd osuuskauppaliikkeessd ja tahén liittyen mitka
tekijét vaikuttivat naisten toimijuuden muodostumiseen tdssé valistustoiminnassa.
Toimijuus-késitteen kautta voin tarkastella naisten roolia ja toimintaa tuoden mukaan

analyysiin myds naisten yhteiskunnalliseen asemaan liittyvid rakenteellisia tekijoita.

8 Mikkonen 1989, 234.
8 Bourdieu 1985, 202-204.
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Toiminta viittaa toimijan toimintoihin. Toimijuuden kasitteen avaamisessa on auttanut
sosiologi Anthony Giddens. Han méaérittelee toiminnan jatkuvaksi sarjaksi “fyysisten
henkildiden” todellisia toimenpiteitd, joilla he “vaikuttavat maailmassa ilmenevien
tapahtumien jatkuvaan prosessiin”. Toimijan toiminnassa [toimijuudessa] on kyse
toiminnasta, joka suuntautuu kohti muutettavissa olevaa maailmaa ja toimijan
valinnanvapaudesta valita/toimia toisin. Giddens nostaa esille hdnen mielestaan
toiminnan teoriaan olennaisesti kuuluvan aikaulottuvuuden ja puhuu ajatus- ja
keskusteluprosesseissa syntyvésti ’pohdiskelevasta tarkkailusta”, joka nousee pintaan

inhimillisten subjektien luomassa toiminnassa/toimintavirrassa.®

Giddensin Kkritisoimassa strukturalismissa ja funktioanalyysissé etusija annetaan
objektille toimivan subjektin sijaan. Esim. Talcott Parsonsin funktioanalyysissa
kulttuuri on se tekijd, joka viimekadessa ohjaa toimijoita, Louis Althusserin
marxismissa taas todellisia subjekteja ovat erilaiset asemat ja funktiot. Giddens on sita
vastoin pyrkinyt yhdistdméén toimijana toimimisen [toimijuuden] ja rakenteellisen
analyysin kasitykset [omaksi mallikseen].®® Giddens liittaa toimijan toiminnan
ajatukseen yhteiskunnan jarjestelmien “’rakenteistumisesta”. Rakenteistumisen han
puolestaan méaérittelee vuorovaikutuksen synnyttdmiksi tilanteiksi, jotka méaaradvat
rakenteiden jatkuvuutta tai muuttumista ja samalla jarjestelmien uusintamista.
Jarjestelma tarkoittaa Giddensilla saannéllisiksi muotoutuneita, jatkuvasti uusinnettavia
toimintakaytantoja yhteiskunnassa. Rakenteet puolestaan ovat yhteiskunnallisten
jarjestelmien rakenteellisia ominaisuuksia”. Yhteiskunnallisten jérjestelmien
rakenteistumisen tutkimus kuvaa miten ”jarjestelma yhteiskunnallisessa
vuorovaikutuksessa synnytetdan ja uusinnetaan soveltamalla kehkeyttavia
(generatiivisia) séantojé ja kéytettavissé olevia keinoja odottamattomien seurausten

. . 4
muokkaamissa olosuhteissa’®,

Rakenteilla on kaksinainen luonne: ne ovat jarjestelmaa yllapitavien
toimintakaytantdjen vélineitd ja tuotoksia. Ne ovat [toimijan toiminnan suhteen] sek&
keinoja ettd pidakkeitd. Giddensin mukaan toimijat hyodyntévat sdéntoja ja

kéytettavissé olevia voimavaroja vuorovaikutusprosesseja synnytettdessd. Nama

8 Giddens 1984, 96-97. Suomennos Pasi Anderssonin ja Ilkka Heiskasen.
8 Giddens 1984, 92-94.
8 Giddens 1984, 112-113.
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vuorovaikutusprosessit jasentavét puolestaan uudelleen niissé kéytettyja saantoja ja

voimavaroja.®

Naisvalistuksen muodostumisessa olen kiinnostunut siitd, kenell& on valta maarata
valistuksesta ja sen saamista muodoista. Ketka valistusta tuottavat, keité
tarkastelemissani keskusteluissa on 1asné, keitd kuullaan. Giddens esittaa, etta kysymys
vallasta tulisi sisallyttad olennaiseksi osaksi yhteiskunnan toimintakaytantdjen
tarkastelua. Giddens ymmartaa kaikkien valtasuhteiden, autonomiasuhteiden ja
riippuvuussuhteiden olevan aina vastavuoroisia. Myods epasymmetrisimmissa
valtasuhteissa riippuvuus ja autonomia ovat kaksisuuntaisia.?® Valtasuhteen osapuolilla

on aina jonkinlaista valtaa toisiinsa ndhden.

Michel Foucault’lle valta on ennen kaikkea strategiaa. Valtaa kdytetdan, ei niink&an
omisteta. Han puhuu vallasta jannittyneena suhdeverkkona.®” Vertauskuvana valta
verkkona on moninaisempi kuin Giddensin [vallan kasitteellistiminen kaksisuuntaiseksi
autonomia- ja riippuvuussuhteeksi]. R.W. Connellin ndkemys vallan ja rajoitteiden
(power/constraint) rakenteesta on kolmiosainen siséltden tyon, vallan ja “cathexiksen”.
Tyohon liittyy kysymys tydnjaosta perheessd, tydmarkkinoiden segregaatio ja
palkkaerot. Valtaan liittyy valtion, talouden hierarkioiden ja sosiaalisen yhteison ja
perheen sisélld vaikuttava kontrolli ja auktoriteetti. Cathexis madarittdd muotoja
sukupuolten valiselle suhteelle, kuten sukupuolten véliselle vastakkainasettelulle. Naméa
kolme vallan teoretisoinnin tyokalua toimivat ja vaikuttavat niin yksityisen kuin

julkisen piiriss.®®

Tutkielmassani valta maarittyy pitkalti eri osapuolten kuten miesten ja naisten ja keski-
ja tyovéaenluokan seka johtoelimissa toimivien ja paikallisten osuuskauppaliikkeen
naisaktiivien valiseksi suhteeksi, jossa valtaa on paéllepdin hierarkkisista suhteista
huolimatta aina jossain maarin kaikilla osapuolilla. Connellin esittdmat, erityisesti
tyonjakoon ja valtaan liittyvat kysymykset yhteiskunnassa luovat kontekstia myos

tdman tutkielman pohjaksi. Sitd, ettd valtasuhde méarittyy tutkielmassani keskeisesti

% Giddens 1984, 118-119.

% Giddens 1984, 231-232.

¥" Foucault 1980, 34.

8 Tillyn (1998, 508-509) mukaan R.W. Connel 1987: Gender and Power: Society, the Person, and
Sexual Politics.
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naisten ja miesten valiseksi suhteeksi perustelen silla, ettd tutkielmassani tarkasteltavaa
keskustelua kaytiin l&hes taysin miesvaltaisten KK:n johtoelinten kesken (vain yhdessa
kokouksessa paikalla on yksi naisjasen) ja toisaalta — naisvalistustoiminnan lahdettya jo
liikkeelle — paikallisten KK:n osuuskauppojen NM-toimikuntien aktiivien, padosin
naisten, kansoittamassa keskustelukokouksessa. Tutkin millaisia reaktioita
naistoiminnan synnyttdminen sai aikaan naissa eri ryhmissé. Kolmas osapuoli, jonka
huomioin on Osuustoimintanaisten Kansainvélisen Killan ja sen jasenkiltojen
toiminnasta raportoivat naiset. Lisaksi poimin englannin naiskiltaliikkeessa mukana
olleilta kommentteja heidén toimintansa merkityksesta. Naisten keskindiset suhteet
jadvat tassa tyossa sivuun, ddnessé olevat naiset ovat aktiivisia naisia, toimijoita,

valistusta jakaneita ja mielipiteensé sen muodoista esille tuovia yksiloita.

Tiedon ja vallan symbioottista liittoa kuvaa Foucault’n méaritys, jossa hin toteaa niiden
edellyttavan toisiaan.®® Hyddynnan tutkielmassani tata ajatusta tiedon ja vallan
keskindisesté suhteesta tarkastellessani millaista informaatiota naisvalistuksen ajateltiin

pitavan sisallaan.

Edellisiin tiedon ja vallan késitteisiin liittyy myos valistuksen kasite, joka tassé
tutkielmassa toistuu usein. Kysyn ldhdeaineistoltani millaista keskustelu naisille
sopivasta valistuksesta oli. Miten teksteissa tulee esiin se, milla tavoin naisia tulee
valistaa? Millainen valistus olisi epatoivottavaa? Immanuel Kantin (1724-1804)
maéaritelman mukaan valtaosa ihmisisté ja juuri koko "kauniimpi sukupuoli” pitéa
valistusta vaivalloisena ja vaarallisenakin. Kant toteaa, ettd: ”Valistus on ihmisen
paasemista ulos hanen itsensa aiheuttamasta alaikéisyyden tilasta. Alaikaisyys on
kyvyttomyyttd kayttdd omaa jarkedén ilman toisen johdatusta.” Kant myds kritisoi
holhoajia, jolle sopi holhottavien henkinen alaikaisyys.* Itse nakisin, etta vaaralliselta
valistus voi tuntua paitsi valistettavista myos — ja ennen kaikkea — potentiaalisista
valistajista, heist, joille sopii holhottavien henkinen alaikaisyys ja joilla on jotakin,
kuten asemia ja valtaa menetettdvandan. Suomeen valistusliike saapui 1800-luvulla,
mm. fennomaaninen kansanvalistusliike levitti kasvatuksellista optimismia.
Lahtokohtana fennomaaneilla oli tasa-arvo kansalaisten kesken: sivistystyolla oli

mahdollista kasvattaa yksiloita tasaveroisiksi, poliittisiksi ja taysi-ikaisiksi

8 Foucault 1980, 35.
% Kant 1995, 77-78, 84.
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subjekteiksi.”* Osuuskaupallinen valistus pohjasi osuustoiminnassa keskeiseen tasa-
arvoisuuden ideologiaan. 1920-luvulla valistus ei ollut pyyteetontd, vaan
yritystoiminnan ollessa kyseessé voitaneen puhua yhta lailla mainostuksesta tai
propagandasta kuten valistustoimintaa tuolloin kutsuttiin. VVahvana motiivina oli uusien
jasenten sitouttaminen omaan osuuskauppaan ja yksityiskauppa-asiakkuuden

hylkaaminen.

3 Osuustoimintaliikkeen kehitysvaiheita 1800-luvulta 1930-luvulle

Euroopassa osuustoimintaliike muodostui 1900-luvun ensimmaiselld puoliskolla
yhdeksi tarkeimmisté sosiaalisista liikkeista. Miljoonille ihmisille erityisesti
kulutusosuustoiminta oli osa arkea. Osuuskaupasta haettiin tarkeitd elintarvikkeita mm,
leivasta ja sokerista teehen, kahviin ja perunoihin.®> Euroopassa osuustoimintaliikkeen
huippukausi koettiin ensimmadisen ja toisen maailmansodan vélissa. Myds Suomessa
osuustoimintaliike, erityisesti kuluttajien osuustoimintaliike eli osuuskauppaliike,
kasvoi tuona aikana hyvéé vauhtia. Kun vuonna 1918 jasenia oli Kulutusosuuskuntien
Keskusliitossa (KK) ja Suomen Osuuskuntien Keskuskunnassa (SOK) yhteensa
véestostd 8,2 prosenttiin, kaksinkertaistui méaard vuoteen 1939 mennessé 16,5
prosenttiin. Kuten muualla maailmassa, myds Suomen osuustoimintaliikkeen mottoja

olivat yhteistyd, voittojen jakaminen ja valistus. %
3.1 Utopistisosialistit ja ensimmaiset osuuskunnat

Sosiaalipoliittisella ajattelulla ja osuustoiminta-aatteella on yhtenevat juurensa. 1800-
luvun yhteiskunnan uudistajat, utopistit ja reformistit kehittelivat ratkaisumalleja
teollistumisen tuomiin ongelmiin. He pyrkivat yhteiskunnallisen
eriarvoistumiskehityksen pysahdyttdmiseen muodostuneen vahavakisen tyévaenluokan
olojen kohentamiseksi.** Osuustoimintasosialisteiksi ja utopisteiksi kutsutut varhaiset
ideologit, kuten Robert Owen (1771-1858), William King (1786-1865), Charles
Fourier (1772-1837), Philiph Joseph Buchez (1796-1865) ja Louis Blanc (1813-1882)

halusivat muuttaa yhteiskunnan taloudellisia rakenteita lisddmalla tyoldisten ja

% Stenius 1992, 160.

%2 Hilson 2011, 205.

% Heinonen 2003, 5.

% 1 aakkonen & Laurinkari 1990, 12.
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vahavékisten osallisuutta ja vaikutusvaltaa tarjoamalla vaihtoehdon kapitalistiselle
voiton maksimoimiselle. Tyolaisten reaalipalkkojen todettiin pienentyneen
teollistumiskehityksen seurauksena, mikéa johti heidan elintasonsa kurjistumiseen.
Brittildinen Owen uskoi vastauksena olevan osuustoiminnallisten kylayhteisdjen
perustamisen. Naissa yhteisoissa tyovaki tuottaisi ja kéavisi vaihtokauppaa muiden
osuustoiminnallisten yhteis6jen kanssa. Ongelmana oli vain tyGvéen resurssien puute.
Owenin seuraaja King esitti idean ylijadmastg, josta muodostuisi jasenten jakamaa
padomaa osuuskunnan yllapitamiseksi ja kehittdmiseksi. King ei pitanyt
valttamattémana osuustoiminnallisten kommuunien perustamista, vaan katsoi etta

toimintaa saattoi harjoittaa sen aikaisen yhteiskuntamallin puitteissa.*

Varhainen osuuskauppatoiminta menestyi juuri teollisuuspaikkakunnilla, muttei yhta
hyvin maaseudulla ja satamapaikkakunnilla. Osuustoiminnallinen malli oli kuitenkin
sovellettavissa monenlaisen toiminnan hyvéksi. Osuustoiminta ja sen varhaiset mallit
voidaan jaotella kolmeen ryhmaan niiden tehtévien perusteella: Kuluttajien osuuskunnat
olivat kauppoja, myllyja ja leipomoita. Tavoitteena oli leivan ja muiden
elintarvikkeiden hinnan alentaminen. Toiseksi oma-apuun perustuvissa
ty6osuuskunnissa tyontekijat omistivat yhteisesti tydvalineensd. Kolmanneksi luotto-
osuuskuntia perustivat puolestaan kaupan, késityon ja maatalouden ammattien
harjoittajat hankkiakseen padomaa ja riippumattomuutta rahanlainaajista.*®
Osuustoiminnalliset yritykset ja yhteisot levisivat 1800-luvun mittaan mité
erilaisimmille aloille, yleisimpin& kuluttajien, luotto- ja tydosuuskuntien lisaksi yleisia
olivat maataloustuottajien osuuskunnat sek& esimerkiksi asunto- ja
terveydenhuoltopalveluja tarjoavat osuuskunnat.’’ Maataloustuottajien osuuskunnat
saattoivat olla siemenid, lannoitteita ja karjaa valittdvia osuuskuntia, toisaalta
markkinointia ja tuotteiden jakamista ja myymista hoitavia osuuskuntia tai tuotteita

edelleen ihmisten ja elainten kulutettaviksi jalostavia osuuskuntia.”

Rochdalen kankurien vuonna 1844 perustama osuuskauppa (Rochdale Equitable
Pioneer's Society) oli Britannian ensimmadinen todella menestynyt osuustoimintayritys,

joka loi perustavat periaatteet eri puolille maailmaa levidvalle osuustoiminnalle.

% Birchall 1997, 4.

% aurinkari & Laakkonen 1990, 8.
7 Birchall 1997, 30.

% Birchall 1997, 14.
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Jokaisella jasenell& oli yhtaldinen &anioikeus myods sukupuolesta riippumatta.
Sukupuolten tasa-arvon kannalta kankurien osuuskauppa oli siis juridisesti
edistyksellinen.*® Niin naimisissa olevilla kuin naimattomillakin oli my&s oikeus
tallettaa ja nostaa sadstoja tasta osuuskaupasta. Demokraattinen jarjestomuoto ja
padoman jakamiselle asetetut rajoitukset (sidottu jasenen ostosten mééraan) estivat
osuuskunnan joutumisen ulkopuolisten osakkaiden valtaamaksi ja tekivat siita

kuluttajien etuja ajavan organisaation.

Britannian liséksi osuustoiminta lahti varhain liikkeelle Saksassa, jossa perustettiin
ensimmadiset luotto-osuuskunnat ja Ranskassa ja Italiassa, jossa ammattitaitoisten
tyontekijoiden tydosuuskunnat olivat tyypillisid. 1800-luvulla teollisuustuotanto ja
markkinat olivat mm. Ranskassa Britanniaan verrattuna pienimuotoisempia ja
itsendisten talonpoikien osuus merkittdva. Ammattitaitoisten tyoldisten tuotteille oli
keskiluokan piirissé kysyntéa, sillé teollistumisen mahdollistamaan koneelliseen
halpatuotantoon siirtymisen prosessi oli hillitympi kuin Britanniassa.®
Meijeriteknologian kehittyessé 1800-luvun loppupuolella 1800-luvun loppupuolella
voita ja juustoa tuottavat maataloustuottajienosuuskunnat yleistyivét ensin 1860-luvulta
eteenpéin Yhdysvalloissa, Tanskan seuratessa ensimmaisend kehitysta ensimmaisena

perassa.’™

3.2 Kansainvalinen liike

Osuustoiminnan kansainvalinen luonne liittyy sen kytkeytymiseen markkinatalouteen ja
kaupankayntiin. Tata kautta se on myds Kiinnostanut yritysmuotona liberaaleja yrittéjia.
Seka liberalismissa ettd osuustoiminnassa esioletuksena on markkinatalouden olemassa
0l0.1%% Osuustoiminnan juuret ovat toisaalta myds, kuten edella on tuotu esiin,
varhaisessa sosialismissa ja yhteistalousutopioissa ja ajatuksissa maailmasta, jota
tyoldiset yhdessa johtavat. Kansainvalisesti osuustoiminta on usein pyrkinyt poliittiseen
neutraalisuuteen osin pakotettuna mahdollistaakseen markkinoiden sujuvuuden.
Puhutaan kolmannesta tiestd, jolloin osuustoiminta asemoituu kapitalismin ja

sosialismin valille.

% Itkonen & Simola & Ayriviinen 2002, 13.
100 Birchall 1997, 11, 20-21.

191 Birchall 1997, 14.

192 Suomela 1997, 13.
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Yritysmuotona osuuskunnan on todettu eroavan yksityisesta osakeyhtiosta ja julkisesta
yrityksesta siind, etté se voittojen sijaan keskittyy enemmaénkin jasenten palveluihin ja
heidan talouttaan tukien.'®® Osuustoiminnan muodot elavat ajassa ja paikassa. Suomelle
tyypillisia olivat 1900-alkupuoliskolla, osuuskauppaliikkeen jakauduttua
jasenmaadriltaan isot tyovaenhenkiset osuuskaupat ja kooltaan usein pienemmat mutta

runsaslukuisemmat maataloustuottajien kaupat.

Ranskalainen osuustoimintateoreetikko Charles Gide oli yksi osuustoiminnallisen
internationaalin, kaikkien kansojen osuustoiminnallisen liittouman, voimallisimmista
puolestapuhujista.'® Gide oli ensimmaisia, joka painotti kuluttajien merkitysta
taloudellisina toimijoina. Osuuskauppojen jasenten, kuluttajien liittoutumisen seka
esim. tukkukauppojen perustamisten myota heidan ostovoimansa voimistuisi
edelleen.’®™ Osuustoiminnan aatteen sisiset ristiriidat hidastivat kansainvalisen elimen
perustamista. Mm. Ranskassa toisella puolella olivat ne, jotka katsoivat osuustoiminnan
olevan véline luokkataistelussa ylempien luokkien sortoa vastaa ja toisella puolella ne,
jotka nakivéat osuustoiminnan yhteiskunnassa harmonisoivana ja ryhmia
demokratisoivana rakenteena. Britanniassa taas osa kannatti tuotannon saattamista
tyolaisten kontrolliin ja osa katsoi ettd tuotanto, kuten jakelu ja vahittaiskauppakin tuli
jarjestaa kuluttajien etuja silmalla pitaen. % International Co-operative Alliance,
Kansainvalinen osuustoimintaliitto (KOL) perustettiin Lontoon kansainvélisessa

osuustoimintakongressissa erindisten yritysten jalkeen vuonna 1895.

Eras paljon keskustelua herattanyt kysymys oli myds se, millaisten alojen
osuustoimintaa liitto edustaisi. Liitto pééatti kelpuuttaa jasenikseen kaikkia hyvéksyttyja
osuustoiminnan muotoja harjoittavia kansallisia organisaatioita.’®” Ensin KOL suosi
erityisesti tuottajien osuuskuntia, joille idea ylijadmén jakamisesta oli tarked. 1900-
luvun alussa tuottajien osuuskuntien suhteellisesti vahetessa se identifioi itsensa
enemman kuluttajien osuustoimintaan.’® Tata ilmensi se, ettd Rochdalen kankurien

osuuskauppatoiminnan periaatteet otettiin liitossa osuustoiminnan yleiseksi

103 | aakkonen & Laurinkari 1990, 17.
104 Birchall 1997, 38.

105 Rhodes 1995, 48.

106 Birchall 1997, 39.

97 Birchall 1997, 42.

108 Rhodes 1995, 47-58.
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ohjenuoraksi. Vuonna 1924 Kansainvaliseen osuustoimintaliittoon kuului jo 30

jasenmaata, 23,2 miljoonaa jasenta yhteensa 84200 osuuskunnasta.'®

Kansainvalinen osuustoimintaorganisaatio ei ainoastaan pyrkinyt edistamaan
yhteistoimintaa maiden osuustoiminta-organisaatioiden vélill&, poistaen rajoituksia,
joita kansallisten ennakkoluulojen ja ideologisten oppien muodossa esiintyi. Sen
tehtdvand oli myos suunnata ja integroida moninaisia osuustoiminnallisen aktivismin
malleja.'* Aarioikeisto fasismin ja toisella puolen &érivasemmisto kommunismin
muodossa vaikutti osuustoiminnan kansainvaliseen toimintaymparistoon voimakkaasti
1930-luvulla. Kansainvélisend, kaupallisena kattojarjestona KOL pyrki pysymaén
poliittisesti puolueettomana. Kun toisaalta bolshevistinen Neuvostovengja jai KOL:n
jaseneksi vuoden 1917 vallankumouksen jélkeen, ei Natsi-Saksan kanssa paasty sopuun.
Saksassa paikalliset osuuskunnat oli nyt hajotettu tai liitetty osaksi kansallissosialistista
liikettd. Tamé oli vastoin autonomisuuden, demokratian ja vapaaehtoisuuden
periaatteita, joita KOL toiminnassaan edusti.'*! Liitossa tuotiin samoin esiin vuonna
1936, ettei osuustoimintaa Neuvostoliitossa voinut endé erottaa sosialistisesta valtiosta
ja ettd KOL.:n periaatteet tayttava osuustoiminta oli kadonnut maasta. Kritiikki ei
johtanut kuitenkaan tuolloin toimenpiteisiin.**? KOL laati pitkaan esitysta yleisiksi
osuustoiminnallisiksi periaatteiksi. Rochdalen kankurien osuuskapan saannét ja
toimintakertomukset muodostivat pohjan, jolle periaatteet muotoiltiin ja saatiin lopulta

hyvaksyttya toisen maailmansodan edelld vuonna 1937.

Periaatteet olivat:

avoin jasenyys

kansanvaltainen hallinto

ylijddméanjako jasenille siind suhteessa kuin he ovat kéyttaneet hyvakseen osuuskunnan
palveluja

rajoitettu pddoman korko

poliittinen ja uskonnollinen puolueettomuus

kéateiskauppa

1091 aakso 1944, 55. Ks. liitteisté taulukko 1.
19 Watkins 1970, 2.

11 Hilson 2011, 210-213.

12 Rhodes 1995, 122.
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e tietyn ylijadman kayttaminen valistustarkoituksiin.'*®

3.3 Liikkeen tulo Suomeen ja jakautuminen kahtia

Vuonna 1899 perustettiin Pellervo-Seura neuvovaksi osuustoiminnan alan
organisaatioksi kannustamaan maanviljelijoita yhteistoimintaan ja yrittelidisyyteen. Se
pyrki osuustoiminnan sanomaa levittdmalla parantamaan maaseudulla vaatimattomia
sosiaalisia oloja. Osuustoiminnan uskottiin antavan vélineet tasa-arvoisemman
yhteiskunnan rakentamiselle.** Pellervolaisten mielesta pienviljelijéiden ja muiden
maaseudun vahévakisten asemaa parantaisivat he itse parhaiten osallistumassa
osuustoimintaan. Seura toimi edistaakseen seka tuottajien etté kuluttajien asiaa.
Pellervo-Seuran perustaja, historioitsija ja agronomi Hannes Gebhard (1864—1933)
omaksui osuustoiminnan harjoittamista koskevat tietonsa oleskellessaan Saksassa 1890-
luvulla. Vuonna 1899 hén Kirjoitti teoksen "Maanviljelijain yhteistoiminnasta
ulkomailla™ ja julkaisi sittemmin osuustoimintaa ja sen yhteiskunnallisia merkityksia

koskettelevia artikkeleita Pellervo-lendessa.'*

Hannes Gebhard painotti osuustoiminnan sivistyksellisia vaikutuksia agraarisessa ja
pitkalti viela takapajuiseksi katsomassaan yhteiskunnassa.**® Hannes Gebhardin puoliso
Hedvig Gebhard (1867-1961) toimitti ruotsinkielista versiota Pellervosta. Han teki
k&annoksia mm. ulkomaisista artikkeleista ja kirjoitti itsekin osuustoiminnasta lehteen
niin omalla nimellaan kuin anonyymisti. Hedvig oli ensimmaisid, jotka toivat
osuustoiminnan ja naisten roolin sen piirissa keskusteluun Suomessa esitelmoéimalla
aiheesta ja julkaisemalla vuonna 1910 Naiset ja osuustoiminta -Kirjasen Pellervon

pikkukirjasia -sarjassa.*’

Suomessa osuustoiminnan kaltaista yhteistoimintaa oli ollut toki jo ennen Hannes ja

Hedvig Gebhardin ja muiden'*® 1900-luvun taitteen osuustoimintavalistajien ylhaalta

113 L aakkonen & Laurinkari 1990, 34.

114 Kuisma 1999, 12—13; Heinonen 2003; Ostman 2012.

115 Mauranen 1987, 117; Ostman: 2012, 122.

118 Ostman 2012.

" Ks. Hedvig Gebhardista Mikinen & Sysiharju 2006: Hedvig Gebhardin osuus ja toiminta.

18 Ostman 2012. Ostman tuo esille Gebhardin liséksi unohdetut, ensiméisen Suomessa julkaistun
osuustoimintaa esittelevin lehtisen "Om Andelsmejerier" (1893) kirjoittajat Arthur Granstromin ja
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péin mobilisoimaa toimintaa. "Esiosuuskuntina” olivat esimerkiksi yhteisomistuksessa

olevat myllyt ja sahat. Yhteistyd oli agraarisessa yhteiskunnan kylayhteisdissé tuttua.™

Vuosisadan vaihteen tienoilla esiintyi hajanaisia yhteistoimintapyrkimyksia eri puolilla
maata. Yksityiskaupan epakohdat, sen monopoliasema ja siitd johtuvat korkeat hinnat
sek& maatalouden siirtyminen markkinatuotantoon ja kulutuksen kaupallistuminen
edesauttoivat aatteen leviamistd. Sosiaalireformistiset aatteet ja paikalliset tarpeet ja
palveluiden puute yhdistyivat Hannes Gebhardin esittelemassé toimintamuodossa.*?°
Maanviljelijoiden seurat edelsivét toimintamuodoltaan usein osuuskuntia ja
osuustoiminnallisia jarjest6ja. Opetus- ja koulutuskysymykset olivat niissakin usein
esilla. Toimintaan osallistumista maarittivét niin sukupuoli kuin luokkakin. Naisten
ohella harvat torpparitkaan paasivat mukaan talollisten dominoimaan

yhteistoimintaan.*

Osuustoimintalaki astui voimaan vuonna 1901 ja vuonna 1906 osuuskaupoissa oli jo 50
000, osuusmeijereissa 30 000 ja osuuskassoissa 5000 jasenta.?

Osuuskaupan suosio kasvoi vakaasti ollen esimerkiksi Suomen itsendistymisen aikaan
14 prosenttia koko kaupasta. Suomessa osuuskauppa oli kansainvalisestikin verraten
huomattavan suosittua.'®® Osuustoiminnan on sanottu olleen alkuvaiheistaan alkaen
keskitetympaa ja ylhaaltapain organisoidumpaa kuin muualla. Muualla liike syntyi
kansanliikkeena osuuskuntien perustamisten myota ja saman alan liittoja syntyi
useampia. Suomessa kansanvalistuksen keskusjohtoinen perinne ja yhteiskunnalliset
olot, harva asutus ja maaseudun sivistyneiston vah&lukuisuus vaikuttivat siihen, etta
osuustoiminta rakentui keskusjohtoisesti. Pellervon siipien suojissa syntyi Suomen

Osuuskauppojen Keskusosuuskunta vuonna 1904. 24

Osuuskauppaliike oli sosiaaliselta pohjaltaan maamme osuustoiminnan kaikkein laajin

haara 1900-luvun alussa. Teollisuuskeskittymien tydvéestd, maataloudesta elavat

Gosta Granfeltin.
19 Gstman 2008, 174
120 Hentild 1999, 39; Mauranen 1987, 177.
121 Ostman 2008, 179-180.
122 Mauranen 1987, 177.
123 Hentild 2001, 162.
124 Kuisma 1999, 100.

35



talonpojat ja torpparit ajautuivat kuitenkin keskindisiin ristiriitoihin
osuuskauppaliikkeen suuntaviivoista. Tama johti liikkeen jakautumiseen vuonna 1916.
TyoOvéen osuuskauppojen kansoittama edistysmieliseksi kutsuttu haara jarjestaytyi
aatteellisen jarjeston Kulutusosuuskuntien Keskusliiton (KK) alle ja puolueettomaksi
kutsutulle maanviljelijaenemmistoiselle haaralle jéai keskusliikkeeksi jo olemassa oleva
Suomen Osuuskauppojen Keskusosuuskunta — vuodesta 1917 Suomen Osuuskauppojen
Keskuskunta (SOK).'* KK:n nahtiin olevan kuluttajien, SOK:n ja sen henkisen
edeltajan Pellervo-Seuran taas maataloustuottajien asialla.'?® Kahden eri
osuuskauppahaaran ja yksityisten kauppojen vélilla alkoi olla kasvavaa kilpailua
asiakkaista 1920-1930-luvun mittaan, yhteiskunnan siirtyessa yhd enemman

rahamarkkinatalouden piiriin.

3.4 Aika ennen naisvalistusta — 1920-luvun valistusty® Kulutusosuuskuntien
Keskusliitossa

1920-luvulla valistustyd Kulutusosuuskuntien Keskusliitossa sisélsi sisalloltaan jo
moninaista: propagandaviikkoja saastokassojen hyvaksi, osuuskauppojen
kotivalistustyotd, osuuskauppakursseja, kirjeopiston ja osuuskauppakoulun perustamiset
vuosina 1923-1924. Tarkeita valistuskanavia olivat Kuluttajain Lehti ja sen
ruotsinkielinen versio Konsumentbladet. KK tuotti ohjelmaa myos radion vélityksella ja
KK:n puhuja kiersi kylilla niin radiovastaanottimen kuin toisinaan elokuvakoneenkin
kanssa. Namé viestintdkanavat olivat monille kylien asukkaista tuolloin viel& vieraita

herattaen mielenkiintoa valistustilaisuuksia kohtaan.*?’

3.5 Kansallisista naiskilloista kansainvéliseen yhteistoimintaan

Kansainvalisessa osuustoimintaliitossa Suomella oli kaksoisedustus: liittoon kuuluivat
edistysmieliset Kulutusosuuskuntien Keskusliitto ja Osuustukkukauppa sekd Suomen
Osuuskauppojen Keskuskunnan aatteellinen keskusjarjesto Yleinen Osuuskauppojen
Liitto. Vaind Tanner valittiin Kansainvalisen osuustoimintaliiton (KOL) presidentiksi
1927. Hén jatkoi tehtdvéssé aina vuoteen 1945. Suomi osana Pohjoismaista blokkia

125 Mauranen 1987, 185.
126 Ostman tuo esiin Pellervon liheiset kytkokset Maalaisliitto-puolueeseen maailmansotien valill.

Ostman 2012, 123.
12" Heinonen 1995, 40-41.
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propagoi kansainvalisesséd toiminnassa neutraalia, pragmaattista ja epapoliittista

suhtautumista maailman asioihin 1920-luvulta alkaen.?®

Mm. vuonna 1931 Tanskan ja
Ruotsin delegaatiot vastustivat Belgian esitystd aseistariisunnasta. Pohjoismaiden
edustajien mukaan aatteet tuli jattad sivuun ja keskittya vain osuustoiminnan
kaytannolliseen, taloudelliseen puoleen ja tilastojen tekemiseen seka muihin puhtaasti
"teknisiin” seikkoihin. Pohjoismaiden maantieteellinen sijainti, osuustoimintaliikkeen
laaja kannatuspohja néissé maissa ja sosiaalisten konfliktien suhteellinen vahaisyys
verrattuna moneen muuhun maahan Euroopassa on nahty vaikuttaneen yhtendisen ja

osuustoiminnan neutraalia ja taloudellista puolta korostavan linjan omaksumiseen.?

1900-luvulle tultaessa herési ajatus osuustoimintanaisten kansainvalisesta
liittoutumisesta. Englannissa naisten osuustoimintakilta Women’s Co-operative Guild
oli perustettu jo 1883. Naapurimaassa Ruotsissa osuustoimintanaiset jarjestaytyivat
mya0s verrattain aikaisin vuonna 1907 perustaessaan Kooperativa
Kvinnogillesforbundin.

Kansainvalisell& tasolla osuustoimintanaiset kokoontuivat ensimmaisen kerran
Baselissa Sveitsissd, jossa osuustoimintanaisten komitea kokousti Kanainvalisen
osuustoimintaliiton kongressin yhteydessa pidetyssé naisten konferenssissa vuonna
1921. Komitea valmisteli pysyvan naisten kansainvélisen organisaation perustamista. Se
pyrki myos edistdimaédn osuustoiminnan alan naiskiltojen perustamisia maihin, joissa
niit4 ei vield ollut. Komitealle 1aheisi& asioita olivat liséksi rauhan ja aseistariisunnan
tukeminen maailmanlaajuisesti seka puutteen- ja hadanalaisten tilanteen helpottaminen.
The International Co-operative Women's Guild, Osuustoimintanaisten Kansainvalinen
Kilta kokoontui ensi kerran virallisesti KOL:n seuraavan kongressin yhteydesséa Belgian

Gentissa vuonna 1924,

Naisten killan johtajana ja voimahahmona toimi itdvaltalainen sosialisti ja parlamentin
jasen Emmy Freundlich. H&n oli myds KOL.:n hallintoneuvoston jasen vuosina 1921

1934 ja hallituksen ensimmadinen naisjasen vuonna 1924. Freundlich oli naisten

128 Jo vuonna 1919 SOK kirjelméi KOL:n epineutraalia linjaa vastaan. Vuonna 1925 Suomi ja muut
Pohjoismaat vastustivat KOL:n keskittymistd muihin kuin puhtaasti osuustoimintaa koskeviin
asioihin. KOL:n edustaminen esim. International Labor Organisation -konferensseissa oli néistd
vastoin osuustoiminnan neutraalisuuden periaatteita. Watkins 1970, 152.

' Hilson 2011, 215-220.

"% Watkins 1970, 144, 169.
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kansainvélisen toiminnan ja osuustoimintanaisten asian puolestapuhuja jo ensimmadisen
maailmansodan aikana ja sita aikaisemminkin. Vuoden 1913 kansainvalisessa
osuustoimintakongressissa Glasgowssa Freundlich vaati osuustoimintalehdistoé
ottamaan huomioon myos naisten tarpeet. Samaisessa kokouksessa keskusteltiin naisten
kansainvélisesta organisoitumisesta. Sota tuli kuitenkin véliin. Ensimmadisen
maailmansodan aikana Freundlich yritti saada kokoon naisten kokouksen puhumaan
rauhasta, turhaan.*®" Freundlich lahetti julkaistavaksi artikkelin, jossa hén esitti naisten
kansainvélisen Killan perustamista KOL:n paasihteerille Henry Maylle vuonna 1916,
May mainitsi kuitenkin ajankohdan olevan sopimaton artikkelin julkaisemiselle KOL:n

The International Co-operative Bulletin -lehdessa.**?

KOL:n jasenille ja
osuustoimintanaisten jarjestoille lahetettiin sodan aikana kuitenkin vetoomus, jossa
todettiin osuustoimintaperiaatteiden sodanvastaisuus ja kehotettiin naisia toimimaan

rauhan puolesta.®

Osuustoimintanaisten Kansainvélinen Kilta toimi aktiivisesti edistddkseen rauhanasiaa
maailmansotien valilla, jopa aktiivisemmin kuin Kansainvélinen osuustoimintaliitto.
Naisten omistautuminen asialle tuli esiin myos kansallisella tasolla. Tukholman vuoden
1927 osuustoimintakongressissa julkituotu, brittien esittdmé paattslauselma

maailmanrauhan kysymyksesta oli saanut alkunsa Englannin naiskillan esityksesta.'**

Englannissa toimivasta Women's Co-operative Guildista muodostui johtajansa Margaret
Llewelynin aikana (1889-1921) poliittisesti vaikutusvaltainen toimija.*® Kilta
perustettiin vuonna 1883. Kuluttajapohjaisena ja sosialistisena liikkeena kilta toimi
englantilaisten ja skotlantilaisten osuuskaupallisten tukkuliikkeiden (The Wholesale
Societies) ja Osuustoimintaunionin (Co-operative Union) yhteydessa lukuisine
paikallisosastoineen.® Se oli kaytannéssa varsin itsendinen toimija. Davies toimitti
kaksi kirjeista koostettua kiltanaisten elamakertateosta, joiden tehtdvana oli tehda
nékyvaksi tyolaisnaisten arkeen liittyvid ongelmia: koyhyyttd, raskasta tyotaakkaa ja
jatkuvien lapsivuoteuksien epaterveitd vaikutuksia seka killan merkitysté jasentensa

elamassa. Kilta valisti jaseniddn osuustoiminnan eduista kansallisena ja kansainvélisena

L Jtkonen & Simola & Ayriviinen 2002, 15.
132 Rhodes 1995, 76.

133 Jtkonen & Simola & Ayriviinen 2002, 15.
134 Rhodes 1995, 64—65.

135 Tilghman 2003, 591.

13 Blaszack 2000, 10.
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liikkeend, koulutti jasenidan ja pyrki lisédmaan naisten osuutta ammattiyhdistyksissa ja
paikallisessa hallinnossa. Killasta muodostui sosiaalireformistinen, poliittisen toiminnan

liike 1%’

Blaszack on madritellyt kyseisen osuustoimintanaisten killan edustaneen alusta alkaen
“uutta feminismid” (new feminism) tai “erillisten sfddrien feminismid” (separate spheres
feminism) erotuksena vanhasta “yhtildisten oikeuksien” (equal rights feminism)
feminismista. Kilta naki naisten ja miesten vélisia eroja, eika sen johto uskonut
naisasianaisten ajaman muodollisen tasa-arvon hyddyttavén tyoldisnaisia heidan
jokapdivaisessa elaméssaan. Tyoldisnaisten toistuvat raskaudet, kbyhyys ja
taloudellinen riippuvuus aiheuttivat ongelmia, jotka tuli ratkaista ennemminkin
organisoimalla yhteiskuntaa uudella tavalla. Maailmansota heréatti mm. ajatuksia, etta
naisille tulisi maksaa uusien kansalaisten synnyttdmisesta samalla tavoin palkkaa kuin
sotilaille isinmaansa puolesta toimimisesta. Uusi feministinen liike halusi rakentaa
kodista naisten vapautumisen paikan ja murtaa vanhat kasitykset naisten sfaarista

taloudellisesti riippuvaisena ja poliittisesti marginaalissa olevana.*

Kilta naki siis naisten ja miesten luontaiset tehtdvéakentat erilaisina mutta tésta ei
seurannut, etteikd naisten kilta olisi pyrkinyt saamaan naisille lisaa vaikutusvaltaa
osuuskauppaliikkeessa tai etteikd se olisi ajanut aktiivisesti naisten asioita, kuten
minimipalkkaa (vuonna 1912) naisille. Pdinvastoin, erityisesti ensimmaisen
maailmansodan vuosina naisten kilta ja miesten johtama Osuustoimintaunioni olivat
napit vastakkain rahoituskysymysten vuoksi. Naistoimijoille ei jarjestynyt aina
tarvittavia resursseja, kuten tiloja kokoontua. Johtavissa komiteoissa istuvien miehet
maéarasivat viimekadessa siitd mihin resursseja suunnattiin ja keité valittiin
osuustoimintaliikkeessd kansallisen tason tehtéviin. Isompi kiista koski naiskillan
vuonna 1914 kannattamaa esitysté uudeksi avioerolaiksi, jossa naisten ja miesten
mahdollisuudet avioeron saamiseksi yhtendistettdisiin ja sen kustannuksia
pienennettdisiin. Katoliset osuustoimintapiirit vaativat naisten kiltaa vetdytyméaan
hankkeesta. Kiltalaisnaiset eivat tdhan suostuneet ja asiaa puitiin Co-operative Newsin
palstoilla, kun Unioni vaati kiltaa peraantymaan uskoessaan katolisten jasenten

aloittavan osuuskauppojen boikotin. Unioni tehosti vaatimustaan vuosittaisen Killan

B3"Tilghman 2003, 584.
138 Blaszack 2000 11-13.
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avustussumman poisvetamisen uhalla. Killan julkaisema manifesti kyseisessa lehdessé
painotti, ettei Unionilla ollut valtaa paattda mihin tarkoitukseen kiltalaisnaiset paattivat
avustussumman kayttéaa, silla Unionin budjetin sanottiin olevan riippuvainen pitkalti

naisten tekemista ostoksista osuuskaupoissa.**

4 Naisten yhteiskunnallisen position tarkastelua Suomessa

Modernisaatiokehityksen on nédhty muokanneen naisten ja miesten rooleja.
Porvarillisesta elaméantavasta tuli tavoiteltua. Ihanteeksi tuli naisen elamanpiirin
kaventaminen yhd enemmaén kodin seinien sisapuolelle: mieselattajyys ja naisen
kotiditiys ja kodinhoidolle omistautuminen olivat yhteiskunnallisia julkilausuttuja
tavoitteita Suomessakin 1900-luvun alkupuoliskolla. N&in oli naisten juridisesta tasa-

arvoistumiskehityksesta huolimatta.

4.1 Naisten ja miesten piirit agraariyhteiskunnassa

Sukupuolten vélisell& tyonjaolla on pitkat perinteet. Sukupuolittuneita kaytantoja on
selitetty naisten ja miesten biologialla, kuten naisen toimimisesta synnyttéjana ja
imettajana ja siksi lahelld kodin piirid. Toisaalta nahdaan, etté juuri yhteiskunnan
kulttuuri, joka on luonteeltaan muuttuva, on maaraava tekija. Myods Suomessa ennen
maatalouden teollistumista ja yhteiskunnan modernisaatiota naisten ja miesten tyonteko
noudatti sukupuolittuneita sdédnnénmukaisuuksia. Naiset tekivét harvoin t0it4, jotka
suoritettiin yksin ja kaukana kodin piiristd. He eivét yleensa olleet kuskeja tai kynténeet
ja kylvéneet peltoja, vaan hoitivat lapset, ruuanlaiton ja vaatetalouden. Edell&d mainittuja
toita seka tyoskentelya navetassa karjan parissa ei nahty miehille sopiviksi. Miehet
liikkuivat kauempana tuvan piiristd, hoitivat viljelysmaita, k&vivét pitkilla metséstys- ja
kalastusretkilla ja kauppamatkoilla. Sukupuolten erilaiset toimenkuvat olivat selvét
mutta tarpeen vaatiessa joustavat: ainakin naiset osallistuivat miesten t6ihin mm.
sadonkorjuun aikana ja hoitivat miesten tyot pellolla miesten ollessa tydmatkoilla
toisella paikkakunnalla. Kyse oli yhtaalta yksildiden kunnian séilyttamisesta,

sosiaaliseen tilan liittyvista sdannoisté, jotka opetettiin kullekin sukupolvelle. Tuvan ja

139 Blaszack 2000, 167—174.
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sen ympériston eri alueet olivat suhteellisen sukupuolittuneita.*® Naisen rooliksi nahtiin
avustava ty0, mies harjoitti varsinaista elinkeinoa, olipa kyse maanviljelyksesta tai
kaupunkien kasitydlais- ja kauppiasammateista. ***

4.2 Naisten juridisen aseman kehityksesta — oikeus ty6hon, omaisuuteen ja

aanenkayttoon

Naisten rooliin yhteis0ssé ja koko yhteiskunnassa vaikuttivat paitsi biologiset tosiseikat,
myos tapakulttuuri seka naisten juridiset oikeudet. Naisten oikeudelliseen asemaan
vaikutti mm. siviilisaaty ja ndma puolestaan vaikuttivat oikeuteen hankkia ja hallita
tyotuloja ja omaisuutta ja siten varallisuuteen. Suomessa tasa-arvonékokohdat tulivat
esille 1800-luvun puolivélista alkaen ja 1800-luvun puolivélin jalkeen tuli joitakin myos

naisen asemaan vaikuttaneita lainmuutoksia.

Aikana ennen elinkeinonvapautta koskevia uusia asetuksia (1868 ja 1879)
ammatinharjoittamisoikeus myonnettiin vain miehille. Taman jalkeen nainen oli vapaa
harjoittamana elinkeinoa mutta aviovaimon oli saatava tahan lupa mieheltaan.**?
Naimattomat naiset olivat isiensa tai tydnantajiensa ja aviovaimot miestensa holhouksen
alaisia, sen sijaan leskinaiset saivat jo vuoden 1734 lailla hallita itsed&n ja omaisuuttaan.
Naimattomat naiset saivat hallita palkkatulojaan ja valita puolisonsa itse vuoden 1864
lakiasetuksesta l&htien mutta aviovaimot olivat miestensa holhouksen alaisia aina

vuoden 1929 loppuun ja lakimuutokseen asti.**®

Maaomaisuuden peri yleensa poika. Jos tyttérella oli oikeus maaomaisuuden perimiseen
(L&nsi-Suomessa tama mahdollisuus oli, Itd&-Suomessa ei) hanen osuutensa oli
tavallisesti puolet pojan osuudesta. Ruotsin esimerkin mukaisesti tasa-arvoinen oikeus
yhtélaiseen perimysoikeuteen vahvistettiin vuoden 1878 lailla. Yhtaldinen
perimisoikeus vaikutti kuitenkin hitaasti k&ytantoihin: vuonna 1920 maatilan omistajista

vain 13 prosenttia oli naisia.***

10 peltonen 1999, 40—48; Jallinoja 1980, 243; Lofstron 1999, 178.
11 Jallinoja 1980, 245.

12 Jallinoja 1980, 245.

3 1 ihteenmiiki 2000, 18.

14 Jallinoja 1980, 244.
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Oikeuden asettua ehdolle seké yleisen ja yhtéldisen &&nioikeuden eduskuntavaaleissa
Suomen naiset saivat vuonna 1906, ensimmaisind maailmassa. Naisten osuudet
kansanedustajista pysyivat miehiin verrattuna pienind: vuosien 1907—-1930 osuudet
vaihtelivat 6 prosentin ja 12 prosentin valilla suunnan ollessa laskeva. Samoin naisten
aanestysinnokkuus oli samana ajanjaksona miehid (tosin vain) 6-16 prosenttia
alhaisempi.'* Huomionarvoista joka tapauksessa on, ettei laki rajoittanut enaa
suomalaisten naisten osallistumista politiikkaan, kuten vield pitkddn muissa Euroopan

maissa.

4.3 Koulutus, ty6 ja 1930-luvun alun talouslama

1920-1930-luvuilla muuttoliike kaupunkeihin Kiihtyi Suomessa teollistumisen edetessa.
Euroopassa maatalouden ulkopuolisen vaeston maara kasvoi tuolloin yhdella
kolmasosalla Suomessa kahdella kolmasosalla — Suomi otti kiinni muita maita.

147

Maataloudessa pienviljely ja omavaraisuus lisdantyivat.”™" Kaupungistumiskehityksesta

huolimatta 70 prosenttia vaestosta sai elantonsa maataloudesta viela vuonna 1930.4

Naisten koulutus oli ristiriitoja tdynnd oleva alue 1900-luvun alussa. Tytt6jen kasvatus
tasapainoili vastakkaisten padmaérien, avioliiton ja perhevelvoitteiden ja ammattityon

valilla. 24

Muodollisia esteita tyttdjen ja naisten koulutukselle ei ollut endd 1920-luvulla,
mutta vahavaraisissa perheissa oli melko itsestaan selvaa valintatilanteessa sijoittaa
pojan koulutukseen. Tyoldisnaisten ammattitaidottomuus olikin tyypillinen piirre

aikana, jolloin kasvava raskas teollisuus tarvitsi ammattimiehia.**

1900-luvun alussa voimistui ajatus erityisestd naisten ammatillisesta koulutuksesta.
Naisten koulutuskysymys néhtiin koko yhteiskunnan parhaan kannalta. Samaan aikaan
tyolaisten kurjat kotiolot, epahygieenisyys ja epaviihtyisyys olivat julkisuudessa
kirjoittelun kohteena. Kotitalousneuvonta toimi jarjestopohjalta 1900-luvun

alkuvuosina. Marttaliitto, maatalousseurat, Naisyhdistys ja Naisasialiitto Unioni olivat

15 Jallinoja 1980, 247-248.
146 Hentild 1989.

47 Alapuro 1980, 78, 80.
8 Ollila 1993, 122.

9 Oittinen 1989, 78.

150 K aarninen 1989, 89.
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tassa mukana.’®* Naisen arvostusta haluttiin kohottaa miehen arvostuksen tasalle
edelleen kehittdmaélla kotitalousopetusta ja tekemalld naisista ammattitaitoisia
kodinhuoltajia. Kotitaloustaidot eivét tulleet itsestdén, ne tuli opettaa tyolaistytoille.
Naisten ammattikoulutuksen tuli kasittaa juuri kotitalouden alan taitoja. Oppiaineena
kotitalouden tulisi lapaista kaikki oppiasteet kansakoulusta yliopistoon, jotta myos alan

tieteellinen tutkimus kehittyisi.*>>

Naisten kotitalousvalistukseen ja -koulutukseen panostamalla tyoldiskoditkin alkaisivat
vahitellen kukoistaa. 1920-luvulla véhadvaraisten tyolaistyttojen ulottuvilla olivat usein
juuri kotitalouden ja perheeneménnén taitojen opetus mutta kotitalousala ei
muodostunut mychemmin heidédn tyourallaan tarkeéksi tyollistajaksi. 1920-luvulla
tyttoja ei siis koulutettu ammatteihin, joissa he yhteiskunnassa tulivat toimimaan ja
hankkimaan elantonsa. Esim. tamperelaisten ty6ldistyttojen keskeiset opinahjot,
jatkokoulu ja kauppa-apulaiskoulu eivét tuoneet ammattipétevyyttd vaan koulutus johti
ammattitaidottomiin, pienipalkkaisiin toihin. Palkkatyota pidettiinkin naisen elamassa
vélivaiheena ja paamaarana odotti kotigitiys.*>> Perheenemannyydesta haluttiin
ammatti.®* Tosiasiassa kéyhassa Suomessa ei ollut varaa pitaa naisia kotona, niinpa

tydlaisnaisten taytyi usein hankkia osuutensa perheen elatuksesta.'*®

Maailmansotien vililld teollisuuden kasvaessa myos tyopaikat lisdéntyivit ja osin
naisistuivat: esim. naisvoittoinen tekstiiliteollisuuden ala kasvoi. 1920-luvun alussa 35
prosenttia teollisuuden tyontekijisti oli naisia. ™*® Sotien vililld naisvaltaisia aloja
teollisuuden ulkopuolella olivat kotipalvelu, kahvila- ja ravintolatoiminta,
terveydenhuolto ja koulutoimi. Naisten osuus tyontekijoistd oli néilld aloilla jopa yli 60
prosenttia. Agraarisessa Suomessa maatalousala ty6llisti kuitenkin valtaosan véestosta.
Vuonna 1930 jopa 450 000 naista tydskenteli maataloudessa, useimmat ns. avustavina
perheen;j dsenind.’® 1930-luvun alussa koettu lama vaikutti negatiivisemmin miesten
kuin naisten ty6llisyyteen, titd on selitetty mm. tekstiiliteollisuuden alhaisella

palkkatasolla. Naiselle lankesikin pulavuosina miehen jiédessa tyottoméksi yha

5! Heinonen 1998, 77.

152 Markkola 1994, 171.

153 Kaarninen 1989, 106-107.
%4 Heinonen 1998, 31.

155 Hentild 2001, 172.

156 Suoranta 2001, 150.

%7 Heinonen 1998, 39.
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useammin perheen eléttdjan rooli.!*® Vaikeimpana pula-aikana vuosina 1930-1933
tyottomyyslukujen ollessa korkeita oli kdytdnno6llista kehottaa aviossa olevia naisia
siirtyméén syrjdin ansioty0std miesten hyviksi: naisten jadmisté kotiin propagoitiin
mm. Suomen Ammattijdrjesto - lehdessd. Sosiaalidemokraattinaisten Toverittaressa
puolestaan kehotettiin naisia liittymédan ammattiyhdistyksiin ja vastustamaan naisten
tydoikeuksien riistimisti. Kaupungeissa tyottomyys jatkui vuoden 1935 kevéiseen. *°
1920-1930 -luvun vaihteessa reilu puolet tiaysi-ikdisistd naisista kévi ansiotydssi
kaupungeissa. 100 Naisista ansiotyossd kivivit pddosin nuoret ja naimattomat.
Aviovaimojen osuus kaikista ansiotyotd tekevistd naisista oli vain 10 prosenttia vuonna

1920 ja 13 prosenttia vuonna 1930.**" Aviovaimot saattoivat hankkia tuloja kuitenkin

kotiteollisuutta harjoittamalla. TAdma ty0 ei ndy tilastoissa.

4.4 Naiset ja kauppa — naisia kaikkialla muualla paitsi johtotehtavissa

Mité tulee naisten kaupoissa asioimiseen, merkitysté oli silld, oltiinko maalla vai
kaupungissa. Maanviljelijdperheessa oltiin suhteellisen omavaraisia, joten kauppoihin ei
liene ollut yhtd usein asiaa kuin ansiotyota tekevilld kaupunkilaisilla. Naiset kavivét
ainakin Kulutusosuuskuntien Keskusliiton tilastoinnin mukaan tydvaenkaupoissa
miehid useammin niin maalla kuin kaupungeissa. Erot miesten ja naisten vélilla naisten
eduksi kaupoissa asioinnin suhteen eivat olleet kuitenkaan yhta suuret kuin
kaupungeissa. Ehk& maalla miesten perinteet hoitaa kauppa-asioinnit sailyivét
pidempaan kuin kaupungeissa pitkien valimatkojen ansiosta.*®?
Tyodvaenosuuskauppojen asiakaskunnasta naisia oli joka tapauksessa 59 prosenttia
vuonna 1928, miesten ja lasten hoitaessa jaljelle jadvéat ostokset yhté suurin

prosenttiosuuksin. ®® Voitaneen siis puhua kehityksesta kohti naisasiakkuutta.

Naiset valtasivat kaupan alan 1900-luvun alussa. 1920-luvulla 60 prosenttia kaupan alan

tyontekijoista oli naisia; he tyoskentelivat niin myymalapuolella, kaupan konttoreissa

% Suoranta 2001, 151, 157, 159.

"9 shteenmaki 1995, 160-165.

160 Suoranta 2001, 154, 158.

' L shteenmaki 1995, 30.

162 Esimerkkin mainittakoon, etti Elli Saurion tutkimus osoittaa maanviljelijiperheen eménnin
kayttineen 1940-luvulla vihemmain aikaa ostosten tekoon kuin “ei-maanviljelijieméntd”. Saurio
1947, 80.

163 Hentild 1999, 252. Ks. liitteisté taulukko 3 osuuskauppojen asiakkuudesta ja myynnisti.
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kuin varastoissakin. Juuri naisten palkkaamiseen on sanottu vaikuttaneen uudet
standardit myymalatilojen hygieenisyydesté ja tavaroiden esillepanosta. Nuoret
naimattomat naiset suostuivat mygs tyoskentelemaén miehi& halvemmalla, mik& my0ds
vaikutti alan naisistumiseen ja koko kaupan alan palkkojen suhteelliseen
pienenemiseen.'®* Kaupan alalla tydtehtavien eriytyminen sukupuolen mukaan johti
naisten ja miesten palkkojen eron kasvuun 1900-luvun alun vuosikymmenina: naiset
tienasivat 1930-luvulle tultaessa aikaisempaa vdhemman miehiin verrattuna. Naisten
palkka oli keskimé&arin nyt vahan yli puolet miesten palkoista. Tdma johtui osaltaan
siita, etta miehia palkattiin vaativammiksi katsottuihin tehtaviin.*® Naiset olivat siis

yleensd alaisia, miehet johtotehtévissé.

Osuuskunnissa ja osuuskaupan alalla naiset vaikuttivat erityisesti osuusmeijereiden
voinvalmistajina, myyjina ja osuuskassojen virkailijoina. Naisten vastuulle annettiin
usein tarkkuutta vaatinut tilinpito; naiset toimivatkin niin paikallisosuuskunnissa kuin
alan keskusjarjestdissa usein kirjanpitajina ja kassanhoitajina.*®® Naisten osuus tyévaen

osuuskauppojen jasenistdssa oli 22,6 prosenttia vuonna 1925’

, pellervolaisissa,
puolueettomissa osuuskaupoissa naisten osuus oli samana vuonna 15 prosenttia.*®®
1900-luvun alussa meijeriosuuskuntien yleistyessa naisten ja pientilallisten maara
yhteistoiminnassa lisadntyi. He olivat silti edelleen selvassa vahemmistdssa ylempien

luokkien miehiin nahden ja kavivat my6s harvoin kokouksissa.

Tyo6véen osuuskauppojen keskusjarjeston, Kulutusosuuskuntien Keskusliiton,
johtoelimissa naisia ei nakynyt kuin harvinaisina poikkeuksina. Kymmenluvulla nainen
paasi parhaimmillaan varajaseneksi, seuraavalla vuosikymmenella kului vuosia niin,
ettei naisia nékynyt lainkaan hallintoelimissa edes varajasenind. 1930-luvulla naiset
saivat KK:ssa yha useammin yhden paikan seka johtokuntaan (7 jasentd) etta

170

hallintoneuvostoon (keskimadrin parikymmenté jasentd, joista puolet varajésenid).

Paikallisissa osuuskaupoissa tilanne saattoi poiketa tasta. Ainakin muistitiedon mukaan

' Hentila 2001, 168.

165 Hentild 2001, 172.

1% Jtkonen, Simola & Ayriviinen 2002, 4.

187 Ks. liitteisti taulukko 2 naisten prosenttiosuuksista Kulutusosuuskuntien Keskusliittoon kuuluvissa
osuuskunnissa.

1%8 Jtkonen, Raija: “Naisnikokulmaa” kuluttajaosuustoimintaan. Nain teki naisviki. (WW W-dokumentti).
http://www.pellervo.fi/hedvig/index.html. Lainattu 16.2.2012.

1% Ostman 2008.

170 KK :n vuosikirjat 1916-1939.
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Kyroskoskella naisia oli osuuskaupan hallintoelimissa koko ajan 1920- ja 30-luvun
mittaan ja naisten toiminta osuuskaupan piirissé oli naismuistelijan mukaan muutenkin
vilkasta jo ennen Naiset Mukaan -toimikunnan perustamista paikkakunnalle vuonna
19281

Naisten osallistuminen kokouksiin ja muu vaikuttaminen jasenind muodostui
osuustoimintaliikkeessd k&ytannon syista vahaiseksi paitsi Suomessa myds muualla:
yleensa vain yksi jasen perhetta kohden liittyi osuuskuntaan edustaen koko perhetta.*’
Ei liene yll&ttavad, ettd edustajana toimi useimmiten juuri perheen mies kuin usein
vajaavaltainen nainen. Vain jésenelld oli oikeus osallistua kokouksiin, &anestaa ja
asettua ehdolle. Jotkut osuuskunnat erityisesti kannustivat naisia liittymaén jaseniksi ja
hyvaksyivét useamman jasenen yhta ruokakuntaa kohti. Ensimmaéisen maailmansodan
jalkeen luovuttiinkin yleisesti vain yhden henkilon osakkuudesta ruokakuntaa kohti.
Naisten jasenmaara ja taten kokonaisjasenmaara lahti kasvuun.'” Naisten tehtavaksi
nahtiinkin perheen jasenyyden kaytanndllinen puoli: ostosten keskittdminen

osuuskauppaan.*”

4.5 Sukupuolenmukaisesta tydnjaosta naisten erilliseen jarjestaytymiseen

Vuosisadan alussa tilanne oli viel& se, ettei naisista juuri kukaan paassyt tyopaikoilla
johtotehtaviin, vaikka he olivatkin nakyva joukko mm. teollisuuden palkkatydssa.'”
Naisten ja johtajuuden suhde on ollut ongelmallinen. Edes naisjérjestot, -jaostot, -
osastot, -yhdistykset ja -toimikunnat eivat ole olleet aina kovin suvereeneja toimijoita.
Eivatka ne ole aina olleet edes naisten johtamia. Ne ovat saattaneet toimia miesvaltaisen
organisaation valvovien silmien alla. Naisten pétevyyttd on epéilty ja naiset itsekin ovat

epéilleet omaa patevyyttddn johtotehtavissa.

Naiset ovat muodostaneet paitsi itsendisia ja riippumattomia seurojaan, yhdistyksiaan ja
osastoja myos osastoja ja jaostoja miesvaltaisten perusjarjestdjen oheen. Miesjohtoisten

ja -valtaisten jarjest6jen toiminta — ammattiliitot ja esim. tyévaenpuolue ovat

YL TMT 52:1068, TA.

72 Hilson 2011, 205; Blaszack 2000, 10.

178 Blaszack 2000, 10.

174 Itkonen, Simola & Ayriviinen 2012, 13.
17 Jallinoja, 1980, 247.
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perustamisestaan saakka olleet miesvaltaisia — on eri syistd myo6tavaikuttanut naisten
omien yhteenliittymien organisoimiseen. Tydvaen naisia tutkinut Maria L&hteenmaéki
esittdéd molemminpuolisten epaluulojen olleen toisinaan sukupuolten
erillisjarjestaytymisen taustalla. Naisia kiinnostivat erilaiset tydmuodot kuin miehid,
késityokerhot ja avustustyd muun muassa. Toisaalta mm. tyévaenpuolueen johto piti
naisjarjestdjen perustamista 1900-luvun vaihteessa hyvana koulutus- ja

harjoittelupaikkana naisjarjestajille ja tuki niita.'"®

Suomessa jarjestokenttd alkoi sukupuolittua todenteolla 1900-luvun alussa. Siihen asti
yhteisjarjestot olivat olleet paljolti joukkojarjestaytymisen mallina. Myds
luokkatietoisuus nosti paattaan. Lansi- ja Keski-Euroopassa heratysliikkeiden
yhteisjarjestaytymisestd naiset siirtyivat nopeasti erityisiin naisjarjestéihin. Syyksi tahén
on katsottu etenkin Keski-Euroopan naisten ongelmallinen asema tydvaenliikkeessa.

Naisten erillisjarjestaytyminen oli seurausta tasta.'”’

Suomessa naisten ja miesten alkuaan varsin tasapuolisesti kansoittamasta
raittiusliikkeestd muotoutui 1900-luvun alussa naisvoittoinen, keskiluokkaisia arvoja
kannattava liike, josta tyovéenluokkaiset miehet mutta myos tyovéenluokkaiset naiset
vetaytyivat.'’® Hyvantekevaisyytta harjoittavat ns. rouvasvaenyhdistykset syntyivat
Suomessa 1800-luvun puolivélissa. Ne eivat kuitenkaan olleet puhtaasti naisten kasissa,
sill& miehetkin saattoivat olla mukana tukemassa toimintaa — toisin kuin
naisaisaliikkeen rantautumisen myota perustetut Suomen Naisyhdistys vuonna 1884 ja
siitd erkaantunut Naisasialiitto Unioni vuonna 1892. Hyvantekevdisyyden ja
koulutuskysymysten teemat yhdistivat rouvasvaenyhdistyksia ja niiden jélkeen
perustettuja naisasiayhdistyksid. Rouvasvaenyhdistykset mm. perustivat kdyhainkouluja
ja lastenkoteja turvattomille tyt6ille. Naisaisaliike pohti niin tyttdjen kuin naistenkin
koulutuskysymyksia. " Lisaksi naisasialiike ajoi mm. porvarillisen luokan naisille
aanioikeutta vaaleissa, naisten "katurauhaa™ ja mahdollisuuksia tyoskentelyyn ilman
naisia koskevia rajoituksia ja vaati oikeuksia omaisuuden hallintaan. Samat teemat

puhuttivat myds kansainvalisessa naisasialiikkeessa. Porvarilliset naisjarjestot toimivat

176 | shteenmiiki 1995, 179—180.
Y7 Hentild 1989, 169—170.

178 Qulkunen 1987, 158.

17 _shteenmiki 2000, 32-33.
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alkuvaiheen tydélaisnaisjarjestoille naisten erillisjarjestaytymisen esikuvina, ennen

luokkavastakohtien ja erimielisyyksien kérjistymista 1900-luvun alun vuosina.*®

Teollistumisen myota syntyivat ammattiyhdistykset. Raskaan teollisuuden
rekrytointipolitiikka suosi miestyovoimaa. Euroopassa 1920-1930-luvuilla
yhteiskunnalliset organisaatiot, kuten ammattiyhdistykset ja puolueet suosivat
ohjelmapolitiikassaan sosialistimiehia — siis tyota tekevid miehid. Naisten agendat ja
huolenaiheet jaivat sivummalle, voimasuhteet sukupuolten valilla painottuivat edelleen

miehille edullisiksi.*®*

Suomen ammattiyhdistysliike suhtautui naisjasenyyteen myotdmielisemmin kuin
keskieurooppalaiset verrokkinsa. Keski-Euroopassa suuri osa kansallisista liitoista ei
hyvaksynyt naisia toimintansa alkuvuosina jasenikseen.'®? Suomessa naisten
osallistuminen ammattiyhdistysliikkeeseen olikin muiden maiden ty6ldisnaisiin verraten

1900-luvun alussa melko korkealla tasolla.*®

Miehiin verrattuna naisten osuus
ammattiyhdistyksissa oli vahaista 1900-luvun kolmena ensimmaéisena
vuosikymmenend, mutta suunta oli joka tapauksessa nouseva: esim. vuonna 1922 naisia
kuului ammattiosastoihin 18 prosenttia, vuonna 1928 jo 22 prosenttia mutta vuonna

1938 luku oli kasvanut ainoastaan prosentilla ollen 23 prosenttia.'®*

Ammatillinen jarjestdytyminen tapahtui naisten ja miesten tdiden sukupuolittuneen
luonteen mukaisesti. Kuten edell& todettiin, myds ennakkoluuloilla ja tydmuotojen
erilaisuudella oli osuutensa siihen, ettd nais- ja miesraatélit paatyivat omiin
jarjestoihinsa yhteisjarjestaytymisajatuksesta luopumisen jalkeen.'® Neulojien
ammattiosasto (toimi vuosina 1890-1893) muodostui naisista kuten myds ompelijain ja
palvelijain ammattiosastot (perustettiin vuonna 1898). Kun vuonna 1900 kokoonnuttiin
suunnittelemaan ammatillisen keskusjarjeston perustamista, myos naisia oli paikalla.
Naiset jarjestivat myos oman kokouksensa keskustellakseen asiasta. Samana vuonna

perustettu Tyolaisnaisten liitto muodostui myods naisten ammattiosastojen yhdyssiteeksi,

180 | shteenmiiki, 32-34.

181 Tilly 1998, 514.

182 | shteenmiiki 1995, 166.

183 Hentild 1989, 165-166.

184 | shteenmiiki 1995, 163.

185 Lshteenméiki 1995, 179—180.
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silla naisyhdistysten liséksi siihen kuului moni naisten ammattiosasto. Vuonna 1907
perustettuun Suomen Ammattijarjestoon, sen ensimmaiseen toimikuntaan (johtajistoon)
ehti kuulua my6s kaksi naisjasentd ensimmaisen vuoden ajan, ennen kuin muiden

miesvaltaisten osastojen edustajat valtasivat paikat.

Kotitalous naisten yhteiskunnallisen toiminnan keskidssa 1900-luvun alussa

Kotitalousideologia lavisti naisten jarjestot Naisasialiitto Unionista Marttaliittoon 1900-
luvun alkupuoliskolla. Myés pienviljelijoiden valistusorganisaatiot ja osuuskauppaliike

propagoivat selkeita ja varsin vastakkaisia rooleja naisille ja miehille. ¥

Suomen sisallissodan on néhty vaikuttavan osaltaan ké&sityksiin yha tarkemmin
maarittyviin ndkemyksiin naisten paikasta. Punakaartin aseistautuneet aidit
jarkyttivat.'®® Kodin ja lasten hyva hoito, viihtyisyyden ja hygieenisyyden yllapito
néhtiin yksin naisen tehtavéksi, jopa naisen eldman tarkeimmaksi pdamaéaraksi.
Kotitalouteen liittyva valistus oli suunnattu paitsi maalaisnaisille myds kaupunkien
kasvavalle tyolaisnaisten joukolle, silla keskiluokkaiset tai ainakin keskiluokkaiset arvot
omaksuneet tarkkailijat ja sosiaalisista kysymyksista kiinnostuneet naiset kuvasivat
tyolaisperheiden asuinoloja varsin kurjiksi. Hyva taloudenpito ja sen opetus nahtiin
keinoksi jarjestaa koti viihtyisaksi kdyhassakin perheessa.'® Tata suuntausta kannattivat

markkinoille tulleet naistenlehdet, kuten Kotiliesi (1922-) naisjérjestdjen vanavedessa.

Kotitalouslinjalle tai kotitalousideologialle rinnakkainen ilmid oli naiset kodin piiriin
liittdnyt familismin aate, joka vahvistui 1920-1950-luvulla koko Euroopassa (ja
Yhdysvalloissa).'*® Suomessa omaksuttiin samoja arvoja muun Euroopan perassa.
Naisen ja miehen néhtiin olevan ominaisuuksiltaan erilaisia, joten heilld oli myo6s
toisistaan poikkeavat tehtavét yhteiskunnassa. Eri sukupuolet olivat samanarvoisia
mutta eivat samanlaisia: ne tdydensivat toisiaan. Keski- ja ylaluokan naisten toiminnan
piiri laajeni koko yhteiskunnan mittakaavassa yhda enemman julkiselle ja

jarjestétoiminnan alueelle. Toiminnan sisaltona olleet teemat liittyivéat yleensa kotiin ja

186 Valkonen 1989, 210-213.
87 Heinonen 1998.

188 | sihteenmiiki 1995, 46.
189 Markkola 1994, 169-192.
1901 shteenmiiki 2000, 171.
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sosiaalisiin kysymyksiin. Ne puolustivat naisten yhteiskunnallista &itiytta, mika sopi

hyvin esimerkiksi raittiusideologian hyveelliseen ja tarmokkaaseen naiskuvaan.'**

Suomessa naisten edustus puolueissa oli maailmansotien valilla miehiin verraten
heikkoa. 1920-luvulla ja yhda vakaammin 1930-luvulla
vasemmistososialistisista/lkommunistisista aineksista "puhdistunut” entinen
Tyovéenpuolue, uuden nimen saanut Sosialidemokraattinen puolue ja
Sosialidemokraattinen naisliitto jakoivat naisjarjestdjen tapaan kodin hyvaksi toimivan
naisihanteen. Vasemmistososialistien soradénten vaimeneminen vaikutti sekin osaltaan
kotitalousideologian omaksumiseen niin ideologisesti vasemmalla kuin oikeallakin

laidalla.'®?

Naisten ja miesten tehtavien ja tyonjaon politisointi jai kdytdnnonléheisten teemojen ja
perheenditien kurssitusten jalkoihin niin sosialidemokraattisessa naisliikkeessa.
Kéytannonl&heiset teemat toisaalta vaikuttivat puhuttelevan ty6ldisnaisia yleisen

niukkuuden vallitessa.

Puhtaimpana esimerkkina kotitalousvalistukseen keskittyneesté jarjestosté toimii
keskiluokkaisten naisten vuonna 1899 perustama Marttaliitto. Se keskittyi helpottamaan
naisten, etenkin maalaiseméntien ja tyolaisnaisten arkea. Aihepiireina olivat ruuanlaitto,

lastenhoito, ompelutyét ja terveydenhoito.'*

Marttaliitto loi osaltaan kaytannon
valistustoiminnallaan ja kirjoittelullaan Emantélehdessa raameja sille mita
kotitaloudeksi ymmarrettiin. Kotitalouden ei agraarisessa Suomessakaan uudenlaisen
ajattelutavan mukaisesti ajateltu kasittdvan maatalousemaéntien tydsarkaa karjan ja
metsanhoidon parissa vaan se rajattiin tuvan seinien sisapuolelle ja puu- ja kasvitarhan
hoitoon.*** Tuotiin my®s esiin, ettd perheeneméntien kotitaloustydn vaikutukset eivat
jadneet kodin seinien sisapuolelle, vaan ne olivat koko kansantalouden toimivuuden
kannalta merkityksellisia: perheenemannat ohjasivat kansakunnan kulutusta. *%
Emantia ja naisia yleensé valistamalla kotiteollisuuden py6rat pysyisivat pyorimassa.

Samalla sodan perintdné niukkuus ja 1930-luvun alun talouspula korostivat

191 Sulkunen 1987.

192 _shteenméki 2000, 118.

198 Heinonen 1998, 68—69.

194 Ollila 1993, 122.
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saastavaisyyden aatetta ja talousmenojen huolellisen suunnittelun tarkeytta.**

Marttaliiton tyémuodot tulevat lahelle edistysmielisen osuuskauppaliikkeen Naiset
Mukaan -toiminnan muotoja kotitalouskursseineen. On huomattava etté kuitenkin juuri

tama valistus- ja jarjestétoiminta kokosi naisia yhteen juuri kodin ulkopuolelle.*”’

5 Suomalainen keskustelu naisvalistuksesta ja ulkomaiset esimerkit

Seuraavissa kappaleissa esittelen naisvalistuksesta kaytya keskustelua ja naisvalistuksen
maarittymista 1920-luvulta 1930-luvun alkuun Suomessa ja ulkomailla. Tarkastelen
samalla toiminnan saamia muotoja. Tuon esiin ulkomaisten naiskiltojen valistuksen
piirteitd, erityisend esimerkkiné englantilaisen naiskiltatoiminnan vaikutuksia ja
Osuustoimintanaisten Kansainvalisen Killan toimintaperiaatteita 1920—1930-luvuilla.
Ulkomailla jérjestettyyn valistukseen viitattiin suomalaista naisvalistusta synnytettaessé,
kun mietittiin millainen malli toimisi meilld. Naisvalistuskeskustelua ja naisvalistuksen
saamia muotoja osuuskauppaliikkeessé analysoin toimijuuden ndkokulmaa

hyddyntamalla.
5.1 Gentin kongressi keskustelun laukaisijana

Osuustoiminnallista valistusta ja tietoutta jakavan Pellervo-lehden toimittaja,
osuustoimintanainen Hedvig Gebhard painotti jo vuonna 1910 naisten merkitystéa
etenkin osuuskauppojen menestykselle. Osuuskaupat hdan naki osuustoiminnan
muodoksi, joka oli 1&himpéna naisten eldman piirid. Naiset tuli tehda tietoisiksi
osuustoiminnasta ja saada heidat luopumaan yksityiskauppojen asiakkuudesta. Miesten
osakkuudet osuuskaupassa eivat hyddyttaneet osuuskauppaa, jos perheen naiset asioivat
edelleenkin muualla.'®® Gebhardin esittamat nakemykset eivat nayta johtaneen
tuoreeltaan yleisempaén keskusteluun tai toimenpiteisiin valistuksen kohdentamiseksi
naisille jotta juuri naiset sitoutettaisiin osuuskauppaliikkeeseen, etenkin sen
asiakkuuteen. Vasta 1920-luvulla osuuskauppaliikkeen jo jakauduttua nousi naisille
kohdennetun valistuksen merkitys keskusteluun. Laht6laukauksen keskustelun

viridmiselle Suomen tyolaisenemmistoisessd osuuskauppaliikkeessd antoi vuonna 1924

1% Ollila 1993, 115.
197 Sulkunen 1987, 169.
1% Gebhard 1910.
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Belgiassa Gentissa pidetty Kansainvélisen osuustoimintaliiton jarjestima
kansainvélinen osuustoimintakongressi. Mukana oli myds Suomen edustus. Gentissa
kokoontui ensimmaisté kertaa virallisesti International Women's Co-operative Guild,
Osuustoimintanaisten Kansainvélinen Kilta. Myds suomalaisia osuustoimintanaisia oli

seuraamassa naisten kokousta.

Naisten kongressin paatoslauselmassa suositeltiin ryhtymista toimiin naisten
osallistumisen puolesta. Koska naiset olivat kotitalouden rahojen péaasiallisia kuluttajia,
heilla oli ratkaiseva merkitys rahavirtojen ohjaamisessa osuuskauppaliikkeeseen. Naiset
tuli huomioida uudella tavalla litkkeen piirissd. Tamaé sisalsi varojen ja tarvittavien
toimintavéalineiden ohjaamista naisten muodostamille elimille, joiden edustajina naiset
voisivat osallistua kaikenlaiseen osuustoiminnalliseen kehittamiseen. 1°° Ensisijaisesti
suositeltiin naiskiltojen, osastojen ja komiteoiden perustamiseen osuustoiminnallisten
yhteisojen yhteyteen. Toiseksi osuustoimintalehtiin tuli sisallyttaa "naisten sivut".
Kolmanneksi tuli aloittaa naisten kouluttaminen jarjestamalla luentoja,
keskustelutilaisuuksia, esittely- ja nayttelytilaisuuksia ja vierailuja osuuskuntien

tuotantolaitoksiin.?%

Perusteluina naisten erillisen organisoitumisen tarpeellisuudelle osuustoimintaliikkeessa
olivat naisten mahdollisuudet saada itselleen taloudellista valtaa osuustoiminnan kautta
jarjestaytyneena joukkona. ?°* llman jarjestaytymista naiset eivat pystyisi saamaan
aikaan paljoakaan. Naisia puhuteltiin raporteissa &iteiné ja kotirouvina. Téarked4 oli, etta
Osuustoimintanaisten kansainvélinen kilta ainoana “iitien ja kotirouvien
internationaalina” toisi esiin ditien ndkokulmaa kaikissa sosiaalisissa, lainopillisissa ja

kansainvalisissa kysymyksissa.??? Naisten toimijuutta hahmotettiin siis kuluttaja- aiti- ja

199 Kursivointi allekirjoittaneen. “This International Congress of Co-operative Women — —calls upon — —
all Co-operative Unions to recognize the help women can give and afford them the necessary facilities
for taking part through their own organisations and representatives in all co-operative developments”.
Resolutions passed by International Co-operative Women’s Conference in Ghent in 1924. Keskusliike
OTK. 334.5. HNA 14, TA.

20 Muita Naiskillan kongressin keskustelunaiheita olivat mm. : 1) kansainvilisen kielen, esperanton
kielen opetus kouluissa ja esperanton ottaminen kokouksissa yhteiseksi kieleksi 2) maaseudulla
toimivien osuustoimintanaisten organisoiminen 3) osuustoimintanaisten rooli diteind ja kotirouvina
rauhan aatteen levittdmisessd. Resolutions passed by The International Co-operative Women's
Conference at Ghent 1924. Keskusliike OTK. 334.5. HNA14, TA.

201 «7O]nly through co-operation — — women could regain their economic power.” The International Co-

operative Women's Conference 29—30.8.1924, Ghent. KOL, 334.5. 0,6. TA.

“They would also, as the only International of mothers and housewives, stand for the mother’s point of

view in all questions of social, legal or international life.” The International Co-operative Women's
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kotirouvapositioista kasin, toisaalta toiminnan siséltoa ei esityksessé rajattu kuitenkaan
tasmallisesti sill& esityksessd mainittiin, ettd naisten tuli osallistua kaikenlaiseen

osuustoiminnalliseen kehittamiseen.

Maatalousvaltaisen jaseniston osuuskauppaliikkeen keskusjarjestossd SOK:ssa
naisvalistuksen jarjestamisesté oli keskusteltu perusteellisesti jo vuonna 1923 mutta
erityistoimenpiteisiin asian edistamiseksi ei siella viela ryhdytty.?®* SOK:n
maatalousvaltaisuus nakyi ennen muuta miesten aktiivisuutena.”®* Asian nousemiseen
keskusteluun tydlaisenemmistdisessa KK:ssa vaikutti Gentin kongressin péatos, jonka
mukaisesti International Co-operative Alliancen tuli tukea naisten toimintaa
osuustoimintaliikkeessd. KK:n johtokunta ryhtyi toimiin syksylla 1924:

"Paatettiin asettaa komitea, joka laatii KK:n johtokunnalle
ehdotuksen siitd, milla tavalla naisten valistustyo olisi meilla
parhaiten jarjestettavissa. Jaseniksi valittiin: neiti Miina Sillanp&a,
rva Lyyli Takki, nti Hilja Kuusela, rva Julia Keto, hra Emil Sallila

ja hra Onni Toivonen."?%

Komitea esitti etta:

"[Naisten] komiteat jarjestavét n.s. Naisten iltoja, joissa on
erityisesti naisille sopivaa ohjelmaa. Ndiden osuuskauppojen
naiskomiteain tyon helpottamiseksi olisi laadittava erityinen
ohjekirjanen, jossa selostettaisiin, kuinka naisten iltoja on
jarjestettava sekd mité ohjelmaa niihin olisi otettava. Jotta tdma
ty0 saataisiin kunnolla kdyntiin, olisi KK.:n palvelukseen

otettava naispuhuijia, jonka saamisesta onkin toiveita.?%®

Conference 29-30.8.1924, Ghent. KOL, 334.5. 0,6. TA.

203 K K:n hallintoneuvoston pdytikirjan (16.9.1928) liite 8. 334,5. CBA9, TA.

204 Heinonen 1998, 164.

205 K K:n johtokunnan pdytikirja 23.9.1924. 334.5. CBA6, TA.

206 K atkelma komitean esityksesti KK:n poytikirjasta 11-12.11.1924. 334.5. CBAG6, TA.
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Mm. KK:n kotitalousneuvojan toimen tayttdminen ja hanen l&ahettdmisensa

osuuskauppojen naisten tilaisuuksiin oli mukana suunnitelmassa.?’’

5.2 Saman valistuksen sovittava naisille ja miehille

KK:n johdon laadituttama ylla kuvattu suunnitelma naisvalistuksen jarjestamisesté
heratti monitahoista keskustelua. Oliko erillinen, vain naisille suunnattu valistus
ollenkaan tarpeen? Jos kyll&, niin mik& sen merkitys tulisi olemaan? Olen poiminut
KK:n hallintoneuvoston pdytakirjatekstistd kommentteja, joissa pohditaan naisten roolia

toiminnassa ja heidan kykyjaan.

Naisvalistusta vastustettiin erilaisista syisté johtuen. Vedottiin mm. siihen, etta naiset
ovat olleet mukana tekeméssa osuustoimintaa, toisin kuin oli annettu ymmartaa. Otto
Karhi kysyi "mitenka osuuskauppatoiminta olisi voinut siten edistya kuin se on
edistynyt, ilman naisten mukanaoloa”. J.E. Heikkild huomautti, ettd KK:Ila on jo
toimihenkil6ind naisia, jotka voivat kdyda puhumassa osuuskauppojen tilaisuuksissa.
Karhin mukaan kyse oli liséksi my0s tasa-arvoisesta kohtelusta: naisille tuli sopia sama
valistus kuin miehille. Kyse ei ollut naisten pelosta vaan painvastoin “esityksen
vastustajat erityisesti kunnioittaa naisia, koska ne katsovat naisille sopivan saman
valistustydn kuin miehillekin". V4ind Tanner?®® puolestaan vastusti vedoten naisten

erillisten jarjestdjen aiheuttamaan tyytymattémyyteen muissa maissa. >

Naiset hoitivat padosin perheen ostokset — oli kyseessa sitten yksityisessa kaupassa tai
osuuskaupassa asiointi, maaseutu tai kaupunkialue — mutta muodostivat selvan
prosentuaalisen vahemmiston osuuskauppojen jasenkunnassa ja loistivat poissaolollaan
hallintoelimissé. Kaytanndssa naiset ndkyivat myos toiminnan piirissa jo mainituissa
tyotehtavissd mm. myyjind ja tilinpitdjind. Naisten toiminta edelld mainituissa
tyotehtavissé ja heidén osuuskauppa-asiakkuutensa seka toisaalta naisten poissaolo

jasenkunnasta ja tietysti myos péattavista elimistd, jotka vaikuttivat liikkeen toiminnan

27T KK:n johtokunnan péytikirja 11.10.1924. 334.5. CBA6, TA
208 V/4ind Tanner toimi vuosina 19271945 Kansainvilisen osuustoimintaliiton puheenjohtajana.
29 KK :n hallitusneuvoston pdytikirja 11-12.10.1924. Keskustelu s. 62-66. 334.5. CBA 6, TA.
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jarjestdmiseen ja suunnittelemiseen mahdollisti toisistaan poikkeavat ndkemykset

naisten osallisuudesta liikkeessa. Molemmille katsantokannoille oli perusteita.

Valistuksessa on kyse kehityksesta ja kehittymisesta. Keskustelu sivusi myos tata puolta
paikalla olleen johtokunnan edustajan V&iné Huplin johdolla. Hupli toi esiin etta
"kehitys tapahtuu oikeastaan vasta toiminnan kautta". Han vaati naisille tehtavié, ei
pelkk&é valistusta todeten, ettd koska naisia ei saatu vakinaisiin hallintoelimiin, piti
heille keksia "jotain muuta tehtdvaa". Virtasaaren mukaan naisille tuli antaa paikkoja
osuuskauppojen johtokunnissa mikéli he kehittyvat. Paavo Raittinen totesi vastustuksen
johtuvan "siita ett& naiset ovat olleet ja ovat edelleen kehittymattomampia kuin miehet".
Valistuksen avulla naiset saataisiin viimein ymmartdméaan osuuskauppaliikkeen
merKkitys ja edut. Naissa puheenvuoroissa tulivat esiin juuri naisten
kehitysmahdollisuudet. Naiset olivat olleet kehittymattomampié ja olivat sité edelleen.
Sen vuoksi naisille suunnattua valistustoimintaa tuli kannattaa. Puheissa ké&siteltiin
my0s naisten poissaoloa hallinnollisista tehtévista. Kyse oli naisten vastahakoisuudesta,

silla naisia ei saatu hallintoelimiin.

Puheenvuorot, joissa suhtauduttiin naisvalistukseen varovaisen positiivisesti, asettivat
toisinaan valistuksen toteuttamiselle tiettyj& ehtoja. Otto Peitsalo kommentoi: "[0]n
kylla selvaa, etta jos perustetaan sellaisia jarjestoja, joissa vain yksinomaan naiset
toimivat ja toimintaa ohjaavat, ei siita tule mitdan". Wainé Wuolijoki vaati, ettd naiset
on saatava mukaan mutta totesi, etta toiminta pitad osata pitaa "oikeissa rajoissa".?*
Néissé puheenvuoroissa korostuivat naisvalistuksen vaatimat kontrollointitarpeet,
oikeissa rajoissa pitdiminen. Naisjohtoisen toiminnan ajateltiin voivan olla jopa

vahingoksi KK:n edustamalle edistysmieliselle osuustoimintaliikkeelle.

Sille, ettd keskustelijat suhtautuvat varauksella naisten itse organisoimaan toimintaan oli
perusteita muiden maiden naistoiminnasta kantautuneesta informaatiosta. Esimerkkina
mainittiin Englannin ja Sveitsin naisten osuuskauppakillat. *Naisten osastoista on
muodostunut jarjest6jd, joiden paatehtédvana on politikoida ja tehdd hyokkayksia
osuuskauppoja vastaan”. Saksan mainittiin jarjestdneen naisten valistuksen toisella

tapaa. Valistusta ei ollut jatetty naisten itsensa jérjestettavaksi vaan osuuskauppa

210 KK :n hallitusneuvoston pdytikirja 11-12.10.1924. Keskustelu s. 62-66. 334.5. CBA 6, TA.
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huolehti sen toteuttamisesta. Suomeen ajateltiin voivan sopia sama malli.?** Etenkin
englantilaiset osuuskauppamiehet olivat tuoneet esiin naiskillan mm. sekaantuneen
paikallisten osuuskauppojen siséiseen toimintaan. Tamén takia KK:n johto olikin
esittanyt, ettd mahdollista naistoimintaa tulisi johtaa aluksi Suomessa suoraan

keskusjarjestdsta kasin ja vasta mydhemmin aloittaa naisten [oma] kerhotoiminta.**?

Naistoimintaan kannustaminen sisélsi joidenkin puheenvuorojen perusteella siis riskin.
Englannissa Osuustoimintanaisten kilta paikallisosastoineen oli ollut luonteeltaan
poliittinen, toimien omavaltaisesti. Englantilaisten kiltalaisnaisten kokemuksia kuvaava
teos 1800-luvun lopulta 1920-luvulle asti tuo esiin killan poliittisen ja emansipatorisen
luonteen. Naisten kilta oli nostanut esiin naisten ja lasten elamaén liittyvia asioita, joihin
vaadittiin parannuksia. Eras kiltalaisnainen kuvasi killan voimaannuttavaa vaikutusta
nain: “At the close of the Meetings | felt as | imagine a War Horse must feel when he
hears the beat of the drums.” Kilta pyrki paitsi propagoimaan osuustoiminnan
ilosanomaa my6s muuttamaan lakeja ja asetuksia tehden esityksia mm. aitiysavun
sisallyttamisesta vakuutuslakiin seka puolustaen naimattomien &itien oikeuksia saada
saatiolta aitiysavustusta — painvastaista esitysta vastaan.”*"* Naisten kilta ei nain ollen
pitaytynyt vain osuuskauppojen ja niissa asioimisen merkityksen korostamisessa ja

kotitalousvalistuksessa.?'*

Kilta toimi jasenissaan poliittista tietoisuutta synnyttdvané ja
mm. naisten ammatillista jarjestaytymista propagoivana sivistyksellisena

organisaationa.”*® Se tavallaan venytti osuustoiminnallista aluetta naisten etuja silmalla
pitden. Killassa poliittinen toiminta ja kaytdnnollisempi osuustoiminnallinen valistus ja

opetus eivat sulkeneet toisiaan pois.

Edistysmielisessa osuuskauppaliikkeessa KK:n asettaman komitean ehdotusten
taytantdonpano tyssasi hallintoneuvostoon. Naisten valistuksen jarjestdminen johdon
esityksen mukaisesti hylattiin. Hallitusneuvosto oli valmis kuitenkin antamaan
valtuutuksen naispuhujien palkkaamisesta. Seuraavaksi aihe nousi pintaan vuonna 1928,
kun naistoimintaa huomattiin jo syntyneen naisten omasta aloitteesta KK:n

jasenkaupoissa.

21 Viin Hupli, KK:n hallitusneuvoston poytikirja 11-12.10. 1924. 334.5. CBA6, TA

212 K K:n Johtokunnan péytikirja 23.9.1924. 334.5. CBA6, TA.

2B lewelyn 1931, 50-52.

24 Llevwelyn 1931, 42. Kdytannollistd kotien talouteen liittyvéd valistusta annettiin myds — erés kertoja
kuvaa valintaansa luennoijaksi “’kotien talous ja ruuanlaitto” -teemaiseen tapahtumaan.

231 lewelyn 1931.
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Edellisista keskusteluista tulee ilmi seuraavaa: Kansainvélisella tasolla toivottiin naisten
entistd runsaslukuisempaa osallistumista osuuskaupalliseen toimintaan. Toimijuus
maéarittyi ditiyden, kotirouvuuden ja kuluttajan roolien kautta; myds Pellervossa
vaikuttava Hedvid Gebhard néki naisten potentiaalin juuri kuluttajina liikkeen
vahvistamisessa jo 1900-luvun alkuvuosina. Edistysmielisen osuuskauppaliikkeen
johdossa ei oltu lainkaan yksimielisi& siit4, etté erillisté naisvalistustoimintaa tulisi

lahted ajamaan, vaikka painetta siihen kansainvélisen liiton ohjeistuksen mukaan olikin.

Huomionarvoista on ett tassé keskustelussa oli mukana yksinomaan miehid. Esille
tulivat ndkemykset sukupuolten erilaisuudesta: naisia ei saatu syysta tai toisesta
sitoutettua hallinnollisiin tehtaviin, naisille suunnatun valistuksen ja heille osoitettujen
tehtdvien avulla naiset oivaltaisivat osuustoiminnan merkityksen ja edut. Nama
keskustelijat olivat siis potentiaalisten valistajien roolissa ja naiset valistettavien
roolissa. Kun asetelma oli tdm4, esiintyi miesten keskuudessa myos pelkoja siitd, mitéa
tapahtuisi, jos naisia valistettaisiin ja jos heiddn annettaisiin itse luoda valistustoiminnan
sisaltoja liikkeen sisalla. Katsoisin, etta kyse oli osaltaan siita, keille johdossa olevat
kokivat voivansa jakaa osan vallastaan; ketkd olivat kyvykké&itd maarittdmaan
osuuskaupallisen liikkeen muotoja ja sisaltoja. Olisivatko naiset patevid toimimaan itse

valistajan tehtavissa?

5.3 Naiset ohjaksiin?

Elokuussa 1927 jarjestettiin Kansainvélinen Osuustoimintakongressi, jossa jalleen

216 Kokous kasitteli mm.

kokoontui my6s Osuustoimintanaisten Kansainvélinen Kilta.
kansainvélisen osuustoiminnan roolia rauhanajan séilyttdmisessa maailmassa. Naiset
néhtiin tarkeédksi osuustoimintaliikkeelle edelleen juuri kuluttajaroolin kautta. Lisaksi
naisten tehtdvéksi nahtiin ideaaleista muistuttaminen ja niiden puolesta toimiminen,

217 Gentin

silloin kun miehia painoivat esimerkiksi taloudelliset vastoinkdymiset.
kokoontumisesta oli kulunut kolme vuotta. Tyytyvaisina todettiin, etta eteenpdin oli

paasty. Naisille annettu tila ja heidan kiinnostuksen kohteidensa huomiointi naiskiltaan

218 Watkins 1970, 159, 169.
217 Conference of the International Cooperative Women's Guild. Internationella; Kooperativa Alliansens
Kongress. Stockholm 1927, 6.
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218 T4st4 olivat osoituksena mm. naisille

kuuluvissa jasenmaissa oli lisd&ntynyt.
suunnatut osuustoimintajulkaisut sek& naisten aiheille osuustoimintalehdissa varatut
palstat. N&istd annettiin esimerkkeja Ruotsista, Itdvallasta, Saksasta ja

Tsekkoslovakiasta.?*®

1920-luvun alussa Kuluttajain Lehti julkaisi lendessdan naisille suunnattua palstaa
”Naisten osasto”. Vuonnal923 se sai nimen ”Kodin osasto”. Vuonna 1927 Kuluttajain
Lehti uutisoi laajalti paitsi Kansainvélisen osuustoimintaliiton kongressin myos siihen
sisaltyvan Osuustoimintanaisten Kansainvalisen Killan kokouksen antia. Lehti tiesi
kertoa, ettd Suomesta mukana olivat KK:sta Laina Westerlund ja Lyyli Takki ja
SOK:sta Hedvig Gebhard.?”® Kuluttajain Lehden lukijat saivat katsauksen Ruotsin
osuustoimintanaisten killan toimintaan. Killan edustaja Agnes Jonssonin esitteli killan
toiminnan muodoiksi mm. juhlien jarjestamisen, esitelmatilaisuudet, opintoretket ja
erilaiset kurssit mm. kirjanpidosta kotitalouden alaan.??! Lehti kiteytti Tukholmassa
kokoontuneiden osuustoimintanaisten paAdmaarit todeten ettd “liiketti johtavat
lamminsydamiset, kauastahtaavat naiset, joille tarkeintd on yhteisen liikkeen etu ja koko
maailman tyoté tekevien perheenditien aseman kohottaminen ja vaivojen
helpottaminen”.??? Tukholman kokouksen vaikutukset nakyivat Suomessa asti paitsi
alan lehden palstoilla myds pian edistysmielisen osuuskauppaliikkeen piirissa toimivien

tyovéen osuuskauppojen naisten aktivoitumisena.

Kokouksen esimerkin innostamina alettiin naisten kesken puhua oman
valistustoiminnan jérjestdmisesté tyoldisenemmistdisten osuuskauppojen piirissa.
Hémeen-Satakunnan osuuskauppaliiton naiset jérjestivat loppuvuodesta 1927
Tampereella kokouksen aikomuksenaan aloittaa naisten keskuudessa suunnitelmallinen
ja voimaperéinen valistus- ja kasvatustyd. Tatd toimintaa johtamaan ja jarjestamaan he
valitsivat keskuudestaan jasenet toimikuntaan, jonka kotipaikkana olisi Tampere.
Taman toimikunnan tuli olla yhteistydssé osuuskauppaliiton ja KK:n kanssa ja alkaa

jarjestad mm. naisten opastuskursseja. He kehottivat osuuskauppojen johtokuntia

218 Katso kuvaliitteen 1 piirros Osuustoimintanaisten Kansainvilisen Killan kokouksesta Tukholmassa
1927.

219 Bericht des Komitees der Internationalen Genossenschaftlichen Frauengilde. September 1924 bis April
1927, 8-9. Abdruck aus dem Bericht des Internationalen Genossenschaftbundes an den
internationalen Genossenschaftskongref in Stockholm, August 1927.

220 »K ansainvilisen osuustoiminnallisen naisliiton konferenssi.” Kuluttajain Lehti 25/1927.

221 »Ruotsin osuustoimintanaisten kiltaliike on vahva ja voimakas.” Kuluttajain Lehti 26/1927.

222 K odin osasto: “Tukholman kongressipaivilla.” Kuluttajain Lehti 26/1927.
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valitsemaan innostuneista ja valistuneista naisjasenista korkeintaan viisijasenisia

valistustoimikuntia

”— — joiden tehtdvéna on jarjestaa liikkeen alueella naisten
keskustelukokouksia, puhe- ja esitelmaétilaisuuksia, illanviettoja ja
muita, harjoittaa henkilGkohtaista agitatsionia erikoisesti vetamall&
naisia osuuskauppain jaseniksi, levittdd osuustoiminnallista
Kirjallisuutta ja kaikin tavoin toimia osuuskauppaliikkeen hyvéksi

naisten keskuudessa.”

He toivoivat lisdksi KK:n huolehtivan toimintaa johtavan toimikunnan
kuluista ja paikallisten osuuskauppojen huolehtivan paikallisten

naistoimikuntien kuluista.??

Tammikuussa 1928 keskustelu naisvalistuksesta I&hti nyt uudestaan kayntiin
Kulutusosuuskuntien Keskusliitossa usean vuoden tauon jalkeen. Johto totesi, ettd KK:n
piti antaa naisten oma-aloitteisesti perustamille osuuskauppojen toimikunnille
toimintaohjeet.??* Johtokunta laati esityksen naistoiminnan jarjestamisest
ohjesaantdineen ja keksi naisvalistusta harjoittaville toimikunnille kuvaavan nimen.
Ehdotettua “naistoimikunta”-nimiketta vastustettiin, sill& siihen liittyi eristyksen”
tuntua. Nimi ei saisi olla esteend naisten ja miesten yhteistoiminnalle, joka kohdistuisi
naisiin. Nimeksi valittiin "Naiset Mukaan”. Tédhdennettiin ettd naiset haluttiin "[e]i
erilliseksi ryhmaksi osuuskauppaliikkeen liepeilld, ei koroitettuun eika alennettuun
asemaan, vaan mukaan yksinkertaisesti, kuten siind ovat mukana miehetkin." Naiset

Mukaan -toimikuntiin tuli viitata lyhenteella N.M. 2%

Johdon laatimassa ohjesdinnossa todettiin, ettd naisten valistusta jarjestdd KK:n
johtokunnan alainen jaosto, Helsingissa toimiva toimikunta, johon kuuluvat paitsi

hallintoneuvoston valitsemat jasenet myds KK:n toimitusjohtaja ja valistusosaston

22 KK:n hallintoneuvoston pdytikirjan 22.1.1928 liite 1 “Naisten valistustyd osuuskauppaliikkeessa eri
maissa.” 334.5, CBA9, TA.

224 K K:n johtokunnan pdytikirja 17.1.1928. 334.5, CBB3.

225 KK:n hallintoneuvoston pdytikirjan 22.1.1928 liite 1 Nimikysymyksesti”. 334.5. CBA9, TA.
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johtaja. Tama toimikunta olisi myos velvoitettu noudattamaan johtokunnan antamia

ohjeita ja tehtavia ja antamaan johtokunnalle selostus toiminnastaan.??°

Néill4 alustavilla saanndilla luotiin tarkkaan méariteltyja puitteita naistoiminnalle.
Keskustoimikuntaan tulisi kuulumaan KK:n johtajia. Nailla sdéannoilla toiminnan

varmistettiin olevan keskitettyd ja kontrollissa.

Johtokunnan esitysté kasiteltiin hallintoneuvostossa. Naisvalistuksen vastustajat
vetosivat kahteen erilaiseen perusteeseen. Yhtéalta erityinen naistoiminta néhtiin tasa-
arvokehityksen ja miesten ja naisten yhdenvertaisuuden suhteen ongelmalliseksi. Otto
Karhi totesi: ”Koska naiset pyrkivét kaikessa toiminnassaan tasa-arvoiseksi miesten
rinnalle, on tarpeetonta eristii heitd osuuskauppatoiminnassa omaan ryhméén.” Vaind
Tanner puolestaan vaati tarkempaa selvitysta siitd, miksi ulkomaiset osuuskauppamiehet
olivat niin haluttomia naisten itsendiseen toimintaan, ennen kuin Suomessa ryhdyttaisiin

toimenpiteisiin.

Osa keskustelijoista suhtautui asiaan kaytannéllisesti, vaikka epéilikin erillisen
naistoiminnan mielekkyyttd. Mikko Jarvisen mukaan toiminnan keskeyttdminen ei olisi
en&d mahdollista, sen sijaan huolellinen ohjaaminen johtokunnan hyvéksymalla
“varovasti laaditulla esitykselld” estdisi toiminnan ajautumisen osuustoimintaa
vahingoittaville urille. Samalla kannalla oli Jalo Aura, jonka mukaan naisten
eristaytymispyrkimyksia ei tulisi erityisesti edistdd mutta toiminnan lahdettyé jo
liikkeelle naistoiminta taytyisi pitaa sopivissa rajoissa. K.V. Keto huomautti lisaksi, etta
esitetyt toimenpiteet olivat luonteeltaan vain valiaikaisia mutta tarkoituksenmukaisia jo
k&ynnistyneen naistoiminnan ohjaamiseksi. Puheenvuoroista kévi ilmi, etta keskusliiton
oli otettava kantaa asettumalla kannattamaan ja ohjailemaan naisten jo aloittamaa

valistustoimintaa.

Kaksi kokouksen keskustelijaa toi esille valistuksen ja naistoimikuntien perustamisen
tarpeellisuuden naisten kasvattamiseksi hallintoelinten j&seniksi. Jasen J. Vuoristo toi

esiin ettd mm. Karjalassa naisia ei saatu nykyisin mukaan mutta esitettyjen toimikuntien

226 KK:n hallintoneuvoston péytékirjan 22.1. 1928 liite 1. KK:n NM-toimikunnan ohjesiinto. 334.5,
CBAO9, TA.
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avulla heita ehka voitaisi kasvattaa hallintoelinten jaseniksi. Myds jasen Manninen

totesi, ettd ’naisia on kasvatettava, ettd heitdkin saataisiin hallintoelimiin”.

Varauksettomasti esitysta kannatti kokouksen ainoa nainen ja lasna ollut johtokunnan
jasen Hilda Seppild: ”Naisten itsendistd toimintaa vastustettiin silloinkin, kun oli
kysymys sellaisen aloittamisesta poliittisessa liikkeessa. Naisliike syntyi kuitenkin, eik&
kukaan voine vaittaa, etté siitd ei olisi ollut hyotya.” K. Siltasen puheenvuorossa tuli
esiin, ettd valistuksen laajentaminen erityisesti naisten keskuuteen tuli nahda myos
KK:n kehitysta vahvistavana asiana. SOK:n nopeampi kehitys oli uhkana. Jos

naistoiminta innosti naisia ja kiinnitti heitd osuuskauppaan, sité ei tullut vaheksya.

Keskustelujen puheenvuoroja ohjasi paljolti huoli uuden, naisvalistuksen — ja siis
sukupuolitetun — toimintatavan sovittamisesta edistysmielisen osuuskauppaliikkeen
valistuskaytantoihin. Naisvalistustoiminnan nahtiin edelleen potentiaalisesti
osuuskauppaa vahingoittavaa, kuten mm. viittaus ulkomaisten osuuskauppamiesten
haluttomuuteen sallia erillista naistoimintaa antoi ymmartaa. Valvonta ja ohjaus nahtiin

keinoina estaa naisten toiminnan luisuminen vahingollisille laduille.

My®0s varauksettoman kannattavia ndkemyksia esitettiin: naistoiminta itsesséan olisi
arvokasta, naiset innostuisivat vaikuttamaan entistd enemman liikkeessa hallintoelimia
myoten ja koko edistysmielinen osuuskauppa vahvistuisi naisten mukana.

Naistoimintaa, kuten myds naisten mukanaoloa paattavissa elimissa tuli kannattaa.

Tasa-arvondkokannoilla argumentoitiin vastakkaisia nakemyksia: Naisten pyrkimyksia
tasa-arvoon miesten kanssa ei nahty sopivan ajatukseen naisten eristdmisestd oman
toiminnan pariin. Mutta toisaalta naisvalistusta antavat toimikunnat saattaisivat

kasvattaa naisia my0s johtoelimiin miesten rinnalle, joissa naisia ei juuri ndkynyt.

Keskustelua jatkettiin syyskuussa ja joulukuussa, jolloin naisten valistustoiminnan
organisatorinen ilme alkoi olla selvilla. KK:ssa etsittiin omaa linjaa muiden maiden
naisvalistustoimintaan tutustumalla. Suorittamansa kiertokyselyn pohjalta ulkomainen

naisvalistustoiminnasta voitiin lausua mm. seuraavaa: Naisvalistusty6té tehtiin muun

22 pyheenvuorot KK:n hallintoneuvoston poytikirjasta 22.1.1928, 6-10. 334.5. CBA9, TA.
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osuuskauppavalistuksen ohessa tai sitd organisoivat taysin itsendiset naisten jarjestot.
Yhtendistd mallia ei ollut, vaan toimintamuodot olivat “erilaisia ja hapuilevia”.
Todettiin, ettd Ruotsin naiskiltaliitto oli saanut rahoitusta mm. kirjeelliseen opetuksen
avulla jérjestettavan puhetaidon opetukseen ja kokousten johtamiseen. Ruotsissa
naistoiminnan paamaarana oli ollut hankkia uusia jésenia ja toimia paikallisen
osuuskaupan hyvaksi. Ruotsissa oli lisdksi osuuskaupallisia ryhmié, joiden toiminta oli
samanlaista kuin naiskilloissa mutta jaseniné oli sek& miehia etté naisia. Norjasta
todettiin, ettd naiskiltojen organisoima valistus oli yleensa vastannut tarkoitustaan
vaikka myos tyytyméattomyytté oli esiintynyt, kun toiminta oli luisunut véarille laduille,
esimerkiksi vain kahvinjuontitilaisuuksiksi. Norjassa naisten kokousten ohjelmistossa

oli mm. esitelmid, laulua, lausuntoa ja kahvitarjoilua.

Kaikissa maissa, joista pyydettiin tietoja, ei naisvalistusta ollut kuluvana ajankohtana
jarjestetty. Ndin oli mm. Tanskassa ja Ranskassa, jossa naiskasvatustoiminta oli
aiemmin herattanyt tyytymattomyyttd. Ranskan naapurissa Belgiassa puolestaan
naistoiminta oli vilkasta. Naiskiltoja oli satakunta kiltaliiton alle jérjestaytyneend,
kiltaliitto oli puolestaan osuuskaupallisen keskusjarjeston alainen toimija. Saksassa
naisvalistus oli jarjestetty osuuskaupallisen valistuksen ohessa. Erillisen naiskiltaa ei
ollut. Naisille oli suunnattu mm. lehti Familienblatt ja lisaksi osuuskaupallinen
naisjaosto kirjeenvaihtotoimistonsa valitykselld, heratteli naisia Kirjelmillaéan. Lisaksi se
jarjesti juhlia naisille ja lapsille kuin my6s koko osuuskaupallista jasenistoa varten.
Itdvallassa useissa osuuskaupoissa oli naisjaosto, joka koostui osuuskaupan
hallintoelinten naisjasenista. Naisilla todettiin olevan vahva edustus néissa elimissa.
Toiminnan kohteena oli mm. uusien jasenten hankinta, osuuskauppauskollisuuden
kehittdminen, kansantaloudellisten tietojen levitys, naisten taloudellisten etujen

valvominen osuuskauppaliikkeessa ja kotitaloudellinen kasvatustyo.

Englannin naiskillan toiminta oli heréttanyt eniten kritiikkié ja KK:ssa sen toimintaan
suhtauduttiinkin edelleen varauksella. Englannin naiskillan todettiin olevan riippumaton
jarjesto, joka teki tyotd osuuskaupallisen tuotannon hyvéksi. Kilta oli kulkenut omia
teitddn osuuskauppaliikkeen ja politiikan alueella. Killan harrastama
osuuskauppaliikkeen, tyovéenliikkeen ja ammattiyhdistysliikkeen vélisten suhteiden
yllapitdminen oli arsyttdnyt vanhoillista osuuskauppavaked. Oli Kiistelty siitd, missa

maéarin osuuskauppaliikkeen apujarjestoksi mielletylla jarjestolla on
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itseméaaraédmisoikeutta. Maailmansodan edelld kilta oli ajanut samapalkkaisuutta naisille
ja miehille. Esille tuli myds Unionin ja killan valinen kiista tasavertaisen avio-oikeuden

ajamisesta. Mainittiin, ettd kilta oli vaatinut mm. tasavertaista avioero-oikeutta kaikille,

mika oli loukannut katolisia piireja ja siten samalla osuustoiminnan periaatteisiin

kuuluvaa uskonnollisen puolueettomuuden periaatetta.??

Naisvalistustoiminta l&hti Suomessa liikkeelle naisten oman kiinnostuksen sytyttya.
Suomalaisia osuustoimintanaisia osallistui Tukholman vuoden 1927
Osuustoimintakongressiin ja oli lasnd Osuustoimintanaisten kansainvalisen killan
kokouksessa. Kuluttajain Lehden lukijat, niin naiset kuin miehetkin saivat lukea uutisia
tastd kokoontumisesta ja mm. ruotsalaisesta naistoiminnasta. Kun Hdmeen-Satakunnan
osuuskauppaliiton alueella naiset kokoustettuaan ja perustettuaan naisvalistusta
johtamaan Tampereella toimivan naistoimikunnan esittivat pyynnon naisten toiminnan
tukemisesta, oli KK:n johdon otettava kantaa ja paatettdva mahdollisista toimenpiteisté.
Johtokunta esitti toiminnan organisointiin ryhtymista lahtokohtanaan
keskustoimikunnan perustaminen johdon alaisuuteen. Liséksi keskustoimikuntaan
tulisivat kuulumaan pysyvina jasenind KK:n valistusosaston johtaja ja toimitusjohtaja
(Yrjo Kallinen ja Jalo Aura) Valistusosaston johtaja Yrjo Kallinen ja Jalo Aura.
Paikallisella tasolla naisilla oli mahdollisuus kokoontua ja sopia naisvalistustoiminnan
aloittamisesta Suomessa. He loivat toimikuntamuotoisen mallin, jonka KK:n johto
ryhtyessaan muokkaamaan ja organisoimaan naisvalistusta myds omaksui. Paikalliset
naistoimijat saivat siis isomman pyoréan liikkeelle. He olivat luomassa toimintaa, joka
houkuttelisi naisia mukaan edistysmielisen toiminnan piiriin ja sitoutumaan yha

tiukemmin omaan osuuskauppaansa.

Syksylla 1928 naisten valistukselle hyvaksyttiin Kulutusosuuskuntien Keskusliitossa
valiaikaiset saannot ja raamit, joissa valistustoiminta tuli pysymaan pééapiirteissaan aina
toimintansa ja 1960-luvun loppuun asti. Naisvalistus madriteltiin koskemaan erityisesti
kotitaloudenhoitoon kuuluvia asioita: Hallintoneuvoston aikaisemmasta paiatoksesta
poiketen esitys kuitenkin siten, ettd naisten valistustyota rajoitetaan nyt niihin
erikoistehtaviin, jotka koskevat naisia kotien talouden hoitajina.” J.E. Heikkila totesikin,

ettd tietyt tehtdvéat osuuskaupallisessa valistuksessa sopivat erityisesti naisille. Vaino

228 KK:n hallintoneuvoston péytikirjan 16.9.1928 liite nro 8, s. 2-9, seké pdytikirjan 16.12.1928 liite nro
4 Osuuskaupallinen valistus naisten keskuudessa, s. 4—6. 334.5, CBA9. TA.
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Tanner oli epéilevélla kannalla loppuun asti. Han pelkési naisten toimikuntien lahtevan

omille teilleen.??®

5.4 Naistoimijoiden patevyyden alueena kodin hoito ja talous

"Meille naisille kuuluvat etupééssa valistus- ja kasvatustyd, mikéli mina
ymmarran. Meill& tietysti ei ole myoskadn mitddn muuta tarkoitusta kuin koota
ympdrillemme mahdollisimman suuri joukko kuluttajia, jotka tekevat ty6téa

lastemme, kotiemme ja koko kansakuntamme hyvaksi.”?*°

Kevaallg 1928 lahestyttiin KK:n osuuskauppoja kiertokirjeitse tarkoituksena valaista
NM-toiminnan taustoja. Samalla toivottiin, ettd naisten toiminta ei ajautuisi vaikeuksiin,
joihin joidenkin maiden itsendiset naisjarjestot olivat joutuneet. Naissa itsendisissa
jérjestoissi olivat saaneet sijaa litkkeelle vieraat, jopa vihamieliset harrastukset”.
Toisaalta muistettiin mainita ettda “osuuskauppaliikkeen yhtendisyytté rikotaan liian
erillisilla valistus- tai muilla jéarjestoilla, olkootpa ne sitten naisten tai miesten

muodostamia.”?!

Naisvalistuksen luonnetta Kulutusosuuskuntien Keskusliiton osuuskauppojen piirissa
kuvaamaan sopi seuraava maaritelma: "Edelleen pitdd KK suotavana ettd puheena oleva
toiminta alunperin nojautuu pééasiassa naisten omaan harrastukseen ja tyohon, ilman

etté sita keinotekoisesti koetettaisiin heille tyrkyttaa,">*

Naisvalistuksen tuli olla sisalloltaan erilaista kuin yleisen osuuskaupallisen valistustyon.
Koska naiset tekivat perheessa ostokset saannollisesti ja miehet vain
poikkeustapauksissa”, ndin vakuuteltiin, naisille olisi annettava yksityiskohtaista tietoa
osuuskaupoissa myytavien tuotteiden hintapolitiikasta ja kdyttoarvosta sekd myos
osuuskaupallisten tuotantolaitosten hygieenisyydesta ja tuotteiden kelvollisuudesta
kilpailijoihin verrattuna. Jarkeva talouden hoito maariteltiin yhdeksi
osuuskauppaliikkeen tavoitteista ja yhdeksi osuuskaupallisten jarjestojen

tehtdvakenttddn kuuluvista asioista. Myo6s tdméa puoli hoidettaisiin tilaisuuksissa, joihin

229 KK:n hallintoneuvoston pdytikirja 16.9.1928. CBA9, TA.

%0 [ aina Vesterlund, s. 5. KK:n hallintoneuvoston poytikirja 16.9.1928. CBA9, TA

21 KK:n kiertokirje n:0 26, 11.5.1928. KK:n NM-toimikunnan péytikirjan liite 1/1928. 334.5 CE1, TA.
282 KK:n kiertokirje n:0 26, 11.5.1928. KK:n NM-toimikunnan pdytikirjan liite 1/1928. 334.5 CE1, TA.
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kutsuttaisiin yksinomaan naisia. Naiden asioiden yksityiskohtaisen tarkastelun todettiin
kiinnostavan vain naisia, siksi yleisen osuuskauppojen valistuksen ei tarvinnut niita
juurikaan kasitella. Naisten tietdmyksen todettiin olevan kotitaloustarvikkeiden suhteen
miehid parempi. Naiset olivat tuotteita valitessaan paljon “arvostelevampia”, timénkin
vuoksi olisi tarked vakuuttaa osuuskaupallisten tuotteiden paremmuudesta juuri

naiset. >

NM-toiminta késittéisi vierailuja tuotantolaitoksiin, kotitalousneuvontatilaisuuksia,
hintavertailuja, lasten juhlia, talouskirjanpidon kursseja, séastépropagandaa ja
vuosittaisia neuvottelukokouksia. ”Téll4 tavalla jarjestettyna ja rajoitettuna késittéisi

naisten ty0 ainoastaan sellaisia tehtdvii, jotka koskevat naisia kotien taloudenhoitajina.”
234

Edellisen perusteella voi todeta, ettd naisten toimijuus osuuskauppaliikkeessa
maéariteltiin lopulta Suomessakin naisten kuluttajaroolin ja kodin hoitajan roolin kautta,
silla naisvalistus rajattiin koskemaan juuri osuuskauppojen kuluttajuutta ja toisaalta
kotitalouden jarkevaa hoitoa. Naisten oman harrastuksen ja tyon tuli olla naisvalistuksen
pohjana. On hyva huomata, ettd naisvalistusta pohjustaneissa keskusteluissa mukana
olleet miehet toivat esiin keskendén erilaisia nékokulmia naistoimijuudesta, naisten
potentiaalista ja siitdkin millaisiin tehtaviin naisia kaivattiin. Naisvalistustoiminnan
katsottiin esimerkiksi voivan olla keino koulia naisista edustajia paattaviin elimiin.

Viimeksi mainittu ajatus jai lopulta haviélle.

Lopputulemana naisten patevyyden alueeksi katsottiin kotitalous. Talla alueella heidan
oli mahdollista patevoitya edelleen. Naisethan tunsivat tarvikkeet, joita kotitaloudessa

tarvittiin ja olivat miehid arvostelevampia ja siis tarkempia ostospéatoksia tehdessaan.

Kodinhoitokursseille osallistuminen ja kuluttamiseen liittyvien asioiden, kuten mm.

hinta- ja laatutekijoiden yksityiskohtaisen tarkastelun néhtiin kiinnostavan juuri heité.

Vaikka naiset olivat miehié patevampia kotitalouden hoidossa ja kuluttajina tarkkoja

hinta- ja laatukysymyksistd, periaatteena oli, ettd naisten valistustyo tehtéisi riippuvaksi

233 KK:n hallitusneuvoston péytikirja 16.9.1928, liite 8 “Eris sivuseikka”, s. 13—14. 334.5 CBA9, TA.
2% KK:n hallitusneuvoston pdytikirja 16.9.1928, liite 8 “Eris sivuseikka”, s. 19-20. 334.5 CBA9, TA.
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paajarjestostd (Kulutusosuuskuntien Keskusliitto), joka rahoittaisi toimintaa ja valitsisi
jasenet keskustoimikuntaan, kun taas paikallisella tasolla paikkakunnan osuuskaupan
johto valitsisi paikallisen NM-toimikunnan jasenet ja rahoittaisi toimintaa. Julkilausuen
maéariteltiin, ettd yksin naisilla ei olisi toimeenpanevan johdon valinnassa

sananvaltaa.?*®

Ulkomaihin viitattiin kun lausuttiin seuraavaa: “naiset jarjestoissaan [ovat] ryhtyneet
harrastelemaan kysymyksia, jotka niille eivat ollenkaan olisi kuuluneet, ja joiden esiin
vetdminen on tuottanut osuuskauppatoiminnalle ja osuuskaupalliselle valistustyolle
haittaa. Osuuskaupallisen valistustyénhan taytyy olla kaikissa muodoissaan yhtendisté,
ennenkuin se voi palvella litkettd”. Keskusteluissa mukana ollut teema naisten maaran
lisddmisestd osuuskauppojen hallintoelimisséa méariteltiin naisvalistusohjelmaan
kuulumattomaksi ja liittymattomaksi asiaksi. Asiasta todettiin mm. etta
’[o]suuskauppain hallintoelimiin valitaan jasenet yksinomaan osuuskaupallisen
kuntoisuuden perusteella. [- —] T&ss& mietinndssa sivuutetaan siis kokonaan kysymys

siita, onko ja miten naisten vaikutusvaltaa osuuskauppain hallinnossa liséttava." 2

Osuuskauppaliikkeen paras tuli olla etusijalla. Kuka maéritteli sen mika liikkeelle oli
paras? Tulkintani mukaan naisten mukaan tulo ei saanut muuttaa tarkeysjarjestyksia ja
aiheuttaa ristiriitoja liikkeen siséalla. Uuden sosiaalisen ryhmén (naisten) mukaan tulo
kiintedmmin osuuskauppaliikkeen toimintaan tuli tapahtua ohjatusti ja hallitusti. Naisten
ja miesten yhteisty0 tuli varmistaa. Ndin naytt&é tapahtuneen. Naisille ja miehille
osoitetut tehtdvat ja patrevyyden alueet nahtiin erillising, kuten NM-toimikuntien
valistustoiminnan sisallot tulivat osoittamaan. Naiset (ja miehet) keskittyivat
valistamaan naisia kuluttajuuden kysymyksissa. Miehet suurimmaksi osaksi huolehtivat

edelleen isoista linjoista liikkeen hierarkian ylemmilla portailla.

5.5 ""Jopas nyt tarvitaan ty6laisakkojakin' — kokemuksia naisvalistuksen

synnyttamisesta

235 KK:n hallitusneuvoston pdytikirja 16.9.1928, liite 8 “Eris sivuseikka”, s. 17. 334.5 CBA9, TA.
2% KK:n hallitusneuvoston pdytikirja 16.9.1928, liite 8 “Eris sivuseikka”, s. 16—17.
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Kulutusosuuskuntien Keskusliitto jarjesti osuuskaupallisella valistusviikolla marraskuun
lopulla erityiset naisten paivat. Tarkoitus oli tehdd NM-toiminta tutuksi ja lisatd NM-
toimikuntien toimitsijoiden mééraan valistamalla ja kouluttamalla paikalle saapuvia
naisia. Osuuskaupoille l&hetetyssé kiertokirjeessa toivottiin paikalle saapuvaksi
osuuskauppojen NM-toimikunnissa vaikuttavia jasenia. Naisten kasvatustyon
kehittamisen NM-tyon puitteissa todettiin olevan térkead naisten ostouskollisuuden
heréttamiseksi. Naisten paivat pidettiin 20-22.11.1928. Ohjelmassa oli luentoja
osuuskauppaliikkeen yhteiskunnallisesta ja taloudellisesta merkityksesta, naisista ja
osuuskauppaliikkeestd, NM-toimikuntien ”jarjestemuodosta”, tavarain hinta- ja
laatukysymyksestd”, osuuskauppaliikkeestd ja nuorisosta, kotitaloudesta ja NM-
toimikunnista sekd mm. esitystaidosta. Pdivien ohjelmaan kuuluivat myos vierailut
KK:n tiloissa, OTK:n ja Elannon tuotantolaitoksissa sekd Ateneumissa.?’
Luennoitsijoina toimivat muiden muassa KK:n valistusosaston johtaja Yrjé Kallinen ja
sosialidemokraattien kansanedustaja Miina Sillanpa& kotitalouskysymyksissa. Toisen
paivéan ohjelmassa oli keskustelu-ilta NM-toimikuntien kaytannollisista tehtavista.
Seuraavassa esittelen ja analysoin kyseista keskustelua. Seuraavaksi analysoin milla

tavalla paikalliset NM-toimintaa aloittelevat toimijat suhtautuvat kyseiseen toimintaan.

Helsinkiin Tyovaentalolle kerdantyi joukko KK:n osuuskauppojen paikallisia toimijoita
keskustelemaan naisten valistuksen alkutaipaleesta. Kokouksen pdytakirjassa on
mainittu vain edustajien sukunimet, joten vaikka joistakin puheenvuoroista kay ilmi,
ettd kyseessd on naispuhuja, ei tayttd varmuutta osallistujien sukupuolesta ole.
Naisvalistusta olivat suunnittelemassa niin miehet kuin naisetkin, silla paikallisten
osuusliikkeiden myymalanhoitajat olivat sdéantéjen mukaan sukupuolesta riippumatta

aina myos paikallisen NM-toimikuntien jasenia.

Innostus, joka oli herdnnyt naistoiminnan organisoimiskysymyksesté edistysmielisessé
osuuskauppaliikkeesséd tamperelaisten naisten puuhaaman toiminnan ja Kuluttajain
Lehden naisvalistusta koskevan lehtikirjoittelun synnyttdman uuden toiminnanmuodon
myo0td, kuuluu osuustoimintanaisten ja -miesten keskustelukokouksen puheista. Viipurin
osuuskauppaliiketta edustanut, paikalle saapunut Kurkinen totesi: ’Minulla on salainen

hyva mieli siitg, ett4 tdmé asia [naisten valistus] on saanut semmoisen innostuksen

27 KK:n kiertokirje nro 47, 24.10.1928. KK:n johtokunnan poytikirjat. 334.5. CBB3. TA.
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kautta maan.”**® Tampereen Naiset Mukaan -toimikunnan toiminnasta raportoinut
Osuusliike Voiman sihteeriné toiminut Veistola totesi naistoimikunnan jérjestamien
perhejuhlien olleen hyvin suosittuja ja aiempia tapahtumia halvempia ja
runsaslukuisempia. ”Ne [juhlatapahtumat] ovat olleet paljon kdytdnndllisempid kuin
liikkeen taholla jarjestetyt”. Veistola uskoi my6s Tampereen Voiman myynnin
nousullekin 16ytyneen selityksen: ”Johtuskohan se sitten siitd, ettd on ruvettu puhumaan

naisten toiminnasta ja naiset ovat olleet mukana hommissa”.?*®

Keskustelua kaytiin naisten yleisesta asema liikkeessa ja ensimmaisten
naistoimikuntien, NM-toimikuntien tyoskentelystd. Helsinkid ja osuuskauppa Elantoa
edustanut Pietikdinen moitti "tdysilld d4nioikeuksilla” valtuutettujen naisten lahes
taydellistd puuttumista KK:n edustajakokouksista etenkin Kuopiossa mutta myos
Helsingissi ja Turussa. ”Se osoittaa, ettd miestoveri ei ole pitdnyt naisia tasa-arvoisina
tassakaan kysymyksessd, etté olisivat lahettaneet edes jostain paikasta jonkun naisenkin
edustajaksi.” Veistola puolestaan kertoi Tampereella vaikuttavan NM-toimikunnan
naispuhujien osallistuneen aluekokouksiin. Tieto naispuhujasta oli lisdénnyt naisten
osallistumista néihin kokouksiin. Veistola huomautti, ettd yleinen puhe vaaleista ja
niiden jarjestdminen tuo vain miesehdokkaita, jolloin naisilla ei ole tilaisuuttakaan
toimia. Han toi esiin, ettd NM-toimikunta oli Tampereella osallistunut myds
vaalitoimintaan. “Naistoimikunta on ennen vaaleja ollut yhteisissd tilaisuuksissa
mukana ja katsonut, etta tdhankin tulee riittdva maara naisia ja jos ilmestyy omat listat
niin déinestetdin niitd.”?*°

Eras keskustelussa kasitelty teema oli pelko miesten ennakkoluuloisuudesta naisten
toimintaa kohtaan ja miesten ennakkoluulojen voittaminen. Toimia odotettiin KK:lta.
Ladkkeeksi endotettiin mm. KK:n ohjeistavia kiertokirjeitd. Veistola uskoi, ettd monilla
paikkakunnilla suhtaudutaan naistoimintaan “vastustavasti, ylimielisesti tai
pilkallisesti”. ”Sen vuoksi KK:n tehtdvéna olisi etukidteen mahdollisimman paljon
valistaa johtokuntia.” Rouva Saarikivi toivoi myos, ettd KK kasvattaisi seké johtokuntia

ettd kaupanhoitajia. Naisten toimintaan kun suhtauduttiin hdnen huomionsa mukaan

238 KK:n NM-toimikunnan poytikirjat. Muistiinpanoja naisten keskustelukokouksesta 21.11.1928,
Helsingin Tyovéentalolla, s. 20. 334.5, CE1, TA.

29 KK:n NM-toimikunnan poytikirjat. Muistiinpanoja naisten keskustelukokouksesta 21.11.1928,
Helsingin Tyovéentalolla, s. 2—3. 334.5, CE1, TA.

240 KK:n NM-toimikunnan poytikirjat. Muistiinpanoja naisten keskustelukokouksesta 21.11.1928,
Helsingin Tyovéentalolla, s. 1-3. 334.5, CE1, TA.
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“kummallisesti”. ”Toivon ettd K.K:n puolesta otetaan tdméa huomioon ja laaditaan
kiertokirjelmi4, joissa niita kehoitetaan paremmin kohtelemaan heikompia astioita, ettéa

kaupanhoitajat ja johtokunnat valistetaan samalla kerralla."***

Kurkinen piti osuuskauppojen johtokuntiin kohdistuvaa tdsmavalistusta liioiteltuna
toimenpiteend: ”Johan asia sill ratkaistaan etté se tallaisessa yleisessa kokouksessa
padtetddn, ettd sitd [naisten valistustoimintaa] edelleen jatketaan.” Kurkinen mainitsi
mya0s, ettd asia taytyy miehille selittdd, koska hekaan eivat ymmarra naisten valistustyn
tarkeyttd. ”Viipurissa me koetimme asiallisesti selittdd, mihin tarkoituksiin rahaa
tarvitsemme, ja ukot olivat myontyvéisia ja meilld on rahoja enemmaén kuin
tarvitsemmekaan.” Kokousedustaja Pietikdinen harmitteli, ettd Elannossa johtokunta ei
ole ottanut naisvalistusasiaa esille, vaikka silld on ”jumalattoman suuri maéra naisia eri
myymaéldin alueella valistuksen tarpeessa”. Naisvalistusasiasta hin totesi lukeneensa

vasta Kuluttajain Lehdesta, vaikka kuuluu hallitusneuvostoon.?*?

Oulun osuuskauppaa edustanut Koski mainitsi toiminnan olevan vield alkutekijoissaan,
silld johtokunnan kutsuttua kokoon naisten kokouksen tultiin kokoukseen epdmaéaraisin
tuntein ja epailevélld mielellda”. ”Epéileva suhde johtoa kohtaan on aina ollut
perheenemantien keskuudessa. Niinpd sanottiinkin, ettd jopas nyt tarvitaan

tyolaisakkojakin."*3

Naiset ndhtiin yhtaalta kokemattomina ja epditsendisind. Esim. Vaasan edustaja Viheria
mainitsi naistoimikunnan toimivan valistustoimikunnan kanssa ja ettd miehet olivat
innokkaita toimijoita, naiset eivat niinkaan. Kaytavan keskustelukokouksen tehtavaksi
mainittiinkin juuri opin jakaminen.?** Naisten erityisille kursseille lahettaminen nahtiin
yhdeksi keinoksi rohkaista naisia itsendiseen toimintaan “koska olemme tyhmii ja asia

on uusi”.?*® Toisaalta katsottiin — kuten edell4 tuli esille — etta naisten mukana oleminen

1 KK :n NM-keskustoimikunnan pSytikirjat. Muistiinpanoja naisten keskustelukokouksesta 21.11.1928,

Helsingin Tyovientalolla, s. 6, 16. 334.5, CE1, TA.

KK:n NM-keskustoimikunnan pdytékirjat. Muistiinpanoja naisten keskustelukokouksesta 21.11.1928,

Helsingin Tyo6vientalolla, s. 20-21 . 334.5, CE1, TA.

3 KK:n NM-keskustoimikunnan péytikirjat. Muistiinpanoja naisten keskustelukokouksesta 21.11.1928,
Helsingin Ty6vientalolla, s. 8. 334.5, CE1, TA.

24 KK:n NM-keskustoimikunnan péytikirjat. Muistiinpanoja naisten keskustelukokouksesta 21.11.1928,
Helsingin Ty6vientalolla, s. 5. 334.5, CE1, TA.

2% KK:n NM-keskustoimikunnan péytikirjat. Muistiinpanoja naisten keskustelukokouksesta 21.11.1928,
Helsingin Tyovéentalolla, edustaja Koski, s. 8-9. 334.5, CE1, TA.
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oli myds miesten ndkemyksista kiinni. Kun naisia ei pidetty tasa-arvoisina, ei heita
lahetetty myoskéédn osuuskauppojen edustajakokouksiin edustamaan “’taysin
danioikeuksin”. Tuotiin myos esiin, etta kyse oli myds naisehdokkaiden puutteesta,
téhan liittyi osuuskaupoissa tehtavan perinteisen vaalityon tekemisen muodot. Kysyttiin
houkutteliko yleinen vaalityd naisia mukaan? Kaikkialla naisten mukaan l&hteminen ei
ollut paallimmainen ongelma. Edustaja Murto arvosteli Naiset Mukaan -nimiketta sen
vuoksi, ettd katsoi naisten jo olevan mukana osuustoiminnassa: "Naiset mukaan — se
sopii hyvin huonosti, mehén olemme mukana.” Hén kritisoi myds ylhddltdpdin ohjattua
mallia naisten valistustoiminnalle: ”Tuntuu vdahin omituiselta, ettd kun me tulemme
maalta, kokoonnumme jonnekin ja tahtoisimme paattaa asioista, niin meille esitetdan

K .K:n sddntoehdotus ja se on hyviksyttiva, siihen ei saa tehdd muutoksia.”?*°

Puheenvuoroissa tulee esiin naisten — omana sosiaalisena ryhmané — erityinen asema
osuuskauppaliikkeessé. Yhtaalta pelattiin miesten reaktioita naisten toimintaa kohtaan,
toisaalta tuotiin esiin ajatus, ettd juuri naistoiminnan aloitus on saattanut piristaa
myyntid ja luonut onnistuneita, jopa aiempaa tehokkaammin jérjestettyja
joukkotapahtumia liikkeen piirissa. Myos tyolédisnaisten ennakkoluulot ja epéailykset
liilkkeen johdon organisoimaa naistoimintaa kohtaan mainittiin. Ty6l&isnaisten ja johdon
valilla oli epaluuloja puolin ja toisin. Tasté kertoo mielestani myos edelld esitetty
ihmettely naisten toiminnan kontrolloinnin mielekkyydesta, siitd miksi toimikuntien

toimintaa maarittaviin sdantdihin ei saa tehda muutoksia.

Mita edell kayty keskustelu kertoo valtasuhteista? Pohdin seuraavaksi millaiselta
ty6laisnaisten ja KK:n johdon valinen valtasuhde vaikuttaa edella esitettyjen

kappaleiden perusteella.

Tyoladisnaisten osuuskaupalliseen itsendiseen toimintaan suhtauduttiin varauksella mm.
Englannista saatujen tietojen perusteella. Naiset ymmarrettiin yhtaalta toimijoiksi, jotka
eivat arkailisi k&yttad valtaansa omia tarpeitaan silmalla pitéen (ja yhteisté etua
vastaan), mikali osuuskauppaliikkeen sisélle muodostuisi naisten muodostamia
yhteenliittymi&. Naisten mahdollisen valistustoiminnan kontrollointi nousi esille.

H&meen-Satakunnan osuuskauppaliiton naiset ryhtyivat jarjestdamaan naisten

246 KK:n NM-keskustoimikunnan péytikirjat. Muistiinpanoja naisten keskustelukokouksesta 21.11.1928,
Helsingin Tyovéentalolla, s. 12. 334.5, CE1, TA.
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valistustoimintaa toimikuntamallin pohjalta ja perustivat Tampereelle johtavaksi ja
jarjestavéksi elimeksi toimikunnan. Kulutusosuuskuntien Keskusliitto otti tdssa
vaiheessa ohjat. Se katsoi ettd sen oli nyt ryhdyttdva ohjaamaan itsendisesti syntynytta
naistoimintaa. KK:n johdon muotoilemat saannét toiminnalle ja hallintoneuvoston
valitsema KK:n NM-toimikunta ja sen pysyvina jasenind KK:n valistusosaston johtaja
ja toimitusjohtaja mahdollistaisi naisvalistustoiminnan kontrollin. Nayttaa tietysti
epatodennakoiseltd, ettd naisten valistustoiminta olisi voinut toimia irrallaan muusta
liikkeestd, vaikka naistoiminnan synnysté vastasivatkin juuri naiset. Hdmeen-
Satakunnan osuuskauppaliiton naiset k&antyivat KK:n puoleen toiminnan rahoitus
mielessadn. Toiminnan pyorittdmiseen tarvittiin resursseja, joten keskusliitolta saatava

apu oli naisten toimikuntien toimintaedellytysten kannalta tarkeaa.

Toiminnan vakiintuessa KK toimitti NM-toimikuntien tarpeisiin puhujia, materiaalia
esitelmiksi, kokoontumisissa luettavaksi ja juhlien ohjelmanumeroita varten ja mm.

kotitalouskonsulentteja vetdmaan kotitalouskursseja.

Liikkeessa oli mukana kyllin aktiivisia naisia, joilla oli kykyé ja vaikutusvaltaa saada
aikaan naisten toimintaa liikkeen sisélla. Johto vastasi naisten aloitteeseen
muodostamalla nopeasti s&&nnot ja raamit valistuksen muodoille — ja keksimalla nimen
Naiset Mukaan. Naisten valistus syntyi vuorovaikutteisessa prosessissa. Yhtaalta
ulkomaisten naisten esimerkki Osuustoimintanaisten Kansainvélisen Killan puitteissa ja
Kansainvalisen osuustoimintaliitonkin esittdmé lausunto naistoiminnan synnyttamisesta
kansallisissa jarjestoissa vaikutti KK:n piirissa naisvalistuskeskustelun syntymiseen ja

lopulta naistoimikuntia perustaneisiin naisiin.

5.6 NM-toimikuntien toimintamuodon vakiintuminen

Naiset Mukaan -toimikunnat saivat jarjestyssdédnténsa vuonna 1928 ja keskitetty
toiminta l&hti kunnolla liikkeelle vuoden 1929 alusta. Pula-aika toi aluksi haasteita
toimikuntien tyon edistdmiselle. Myohemmin talvi- ja jatkosota hankaloittivat myds
tietysti toimintaa. Kun Yrjo Kallinen Kulutusosuuskuntien Keskusliiton valistusosaston
johtajana esitteli vuonna 1932 osuuskaupallisesta valistustydsta Suomessa
edistysmielisessd osuuskauppaliikkeessd, han nosti esiin Naiset Mukaan -toimikuntien

tehtdvista kotitalousneuvonnan saavuttaman suosion. Muuten han harmitteli pula-ajan
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haitallisia vaikutuksia NM-toimikuntien tyon edistymisessa. NM-toimikuntia ja niiden
alatoimikuntia oli perustettu kaikkiaan 66 osuuskaupan alueelle.**’” NM-toiminta
kuitenkin laajeni vakaasti 1930-luvulla. KK:n raportoidessa Osuustoimintanaisten
Kansainvaliselle Killalle tilastoja naistoiminnastaan vuodelta 1933, oli NM-toimikuntia
muodostettu 111 osuuskaupan yhteyteen 75 ja niiden alatoimikuntia 164. Toimikuntien
ompeluilloissa oli kdynyt 42,385 naista ja naisille oli jarjestetty vuoden aikana 77
keskustelukokousta. Naisille ja lapsille suunnattuihin tapahtumiin osallistuneita oli

lahemmas 18 000 ja 21 kotitalouskurssilla oli kaynyt 1,942 naispuolista opiskelijaa.?*®

5.7 Kansainvalinen naistoiminta ja sen tarkastelemat kysymykset 1920-luvun
lopussa ja 1930-luvun alussa

Osuustoimintanaisten Kansainvalinen Kilta kartoitti naistoimintaa Kansainvéliseen
osuustoimintaliittoon kuuluvissa maissa. Kuvaukset Suomalaisen Kulutusosuuskuntien
Keskusliiton piirissa toteutetusta naisten valistustoiminnasta I6ysivat tiensa myos Killan
raportteihin. Samoin naiskillan toimia seurattiin NM-toiminnan piirissa. Esittelen

seuraavaksi esimerkkeja ndista kuvauksista.

Millaiselta naisten rooli naytti osuustoimintaliikkeessa vuonna 1930
Osuustoimintanaisten Kansainvalisen Killan asettaman komitean silmin?
Maailmanlaajuisen talouslaman todettiin koetelleen my6s osuustoimintaliikettd mm.
tariffien muodossa. Myds ensimmaisen maailmansodan perinndn mainittiin
hankaloittaneen kansainvélistd toimintaa. Juuri naisten osuustoiminnallisen tietoisuuden
ja valistuksen avulla oli mahdollista suunnata ostovoimaa koko liikkeeseen ja siten
vakauttaa myos yleistd kehitysté turvaten sen tulevaisuutta. Naisten ndkdkulmasta
kuluneiden kolmen vuoden aikana nahtiin tapahtuneen edistysta. Osuustoimintanaisten
kansainvalisen kilta oli ollut yhteyksissa jo 31 maan kanssa naisvalistusasioissa,
joukossa myds Suomi. Varsinaisia jasenié olivat Itévalta, Belgia, Tshekkoslovakia,
Englanti, Ranska, Hollanti, Irlanti, Norja, Skotlanti, Ruotsi, Sveitsi ja Neuvostoliitto.
Myds maataloudessa toimiviin osuustoimintanaisiin oli luotu lupaavia suhteita. Killan
presidentin Emmy Freundlichin luottamustoimet KOL:n hallinnossa seka

Kansainliitossa nahtiin osoituksena naisten merkityksen tunnustamisesta

47 Kallinen 1932, 45.
8 International Co-operative Women’s Guild. Report of the Committee, 1930-1934, 14.
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kansainvélisella tasolla niin osuustoimintaliikkeessé kuin se ulkopuolellakin. Myds
KOL:n kesdkoulussa viimein toteutunut naistoiminta ja Freundlichin toimiminen yhtena

kesékoulun ohjaajista mainittiin hyvana merkkina.

Millaista kehitys oli ollut eri maissa 1920-luvun viimeisind vuosina? Komitea raportoi
osuuskaupallisen naisvalistuksen edistymisesté niin sen jasenkilloissa eri maissa kuin
muissakin KOL:an kuuluvissa kansallisissa jarjestoissa. Jalkimmaéiseen ryhméaan
kuuluvan Suomen osalta mainittiin Kulutusosuuskuntien Keskusliiton toimenpiteet
naisvalistuksen saralla, esimerkiksi vuoden 1928 lopussa jarjestetty naisten
valistusviikko. Eri maiden toimintaa tarkasteltaessa toistuvat kuvaukset
naisjasenmaarien lisdantymisesta viimeisten vuosien aikana naiskilloissa, -osastoissa ja
-komiteoissa. Valistusta toteutettiin padasiassa luennoin, elokuvaesityksin, kurssein,
naisten tapaamisin, kampanjoimalla kodeissa, nayttelyin, naytelmin, lasten tapahtumin
seké kiltanaisten lehtid ja muita osuustoiminnallisia lehtisia julkaisemalla. Naiskiltojen
valistustoiminnan teemat kasittivat mm. osuustoimintaa ja sen historiaa, kotitalouden
alan taitoja (mm. ruuanvalmistus, vaatteiden valmistus, lasten hyvinvointi)
maailmanlaajuisen rauhantyon edistdmista (Englannissa), esiintymistaitojen
(johtaminen ja luennointi) opettaminen (Norjassa ja Neuvostoliitossa), ruuan muuntelua
ja laimentamista sekd mm. luotonantoa. Etenkin Neuvostoliitossa oli toimittu
osuustoiminnallisten, naisten tyttaakkaa kotona keventévien sosiaalisten palvelujen
edistdmisen puolesta. Naihin kuuluivat mm. pesulatoiminnan, yhteiskeittididen,
leipomoiden kehittdminen.?*® Pesulatoiminnan kehittaminen osuustoiminnalliselta tai
kunnalliselta pohjalta oli kiinnostanut myos Ruotsissa, Tshekkoslovakiassa ja Belgiassa.

Diakuvien avulla oli esitelty eri maiden menneita ja moderneja pesumenetelmia.>®

Vaikka NM-toimikunnissa vaikuttavat naiset eivat olleet Osuustoimintanaisten
Kansainvalisen Killan jasenid, raportoi NM-keskustoimikunta toiminnastaan Killalle ja
oli kiinnostunut seuraamaan muiden maiden osuustoimijanaisten ’puuhia ja
harrastuksia”. Elokuussa 1930 jérjestetystd Naisten kansainvalisesta
osuustoimintakongressista laadittu muistio esiteltiin KK:n NM-toimikunnan

kokouksessa. Sen avulla pyrittiin herdttamaan meidénkin osuustoimintanaistemme

249 International Co-operative Women’s Guild. Report of the Committee, 1930, 1-4. KOL 334.5, 0.6, TA.

20 International Co-operative Women’s Guild. Report of the Committee, 1930, 7. KOL 334.5, 0.6, TA.
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kiinnostusta” killan kasittelemiin kysymyksiin. >>* KK:n NM-toimikunnassa oltiin siis
tietoisia niista kysymyksistd, jotka askarruttivat osuustoimintanaisia kansainvalisen
killan piirissa. Seuraavassa joitakin poimintoja toimikunnan esittelemé&sté muistiosta.
Naisten kansainvélisessa osuustoimintakongressissa puhuttivat naisten oikeudet
osuustoimintajérjestoissa, mielikuvat siitd millainen on tulevaisuuden é&iti seka
osuustoimintanaisten rooli rauhan asian turvaamisessa maailman laajuisesti. Aluksi
johtaja Emmy Freundlich oli pitanyt avajaispuheen, jota oli seurannut Kansainvalisen
osuustoimintaliiton presidentin Vaino Tannerin tervehdys naisille. Freundlich totesi
osuustoimintanaisten voivan osaltaan rakentaa uutta talous- ja yhteiskuntajarjestelméa
kayttamalla taloudellista valtaansa. Freundlich puhui etenkin ty6ldisnaisten puolesta,
joiden eldmaa koyhyys varjosti nykyisenlaisessa talousjarjestelmassg, jota vain harvat
johtavat. Tanner toi esille naisten merkityksen koko osuuskauppaliikkeen kehitykselle.
Liikkeen menestys riippui siitd, miten perheen rahaministerind toimivat naiset miestensa
ansion kayttavat. Aiemmin naisvalistustoimintaa vastustanut Tanner osoitti néin

ryhtyneensé kannattamaan naisten asiaa liikkeessa.

Naisten oikeuksista osuustoimintajarjestdissa muistiossa mainittiin keskustelun ja
aanestyksen tuloksena syntyneet ponnet: Osuustoimintanaisten tuli ensinnékin
tyoskennelld yhteiskuntajérjestelmén puolesta, joka takaa naisille taloudellisen
riippumattomuuden; toiseksi pyrkia osuustoimintalakeja sdadettédessa poistamaan
epatasaisuudet, jotka yleensé siséltyivéat porvarillisiin lakeihin; kolmanneksi kannattaa
naimisissa olevien ja itsendisten naisten vapautta kayttaa niin porvarillisen kuin
osuustoimintalain suomia oikeuksiaan ja neljanneksi toimia omaa ansioita vailla olevien
naisten valttamattomien maksujen pienentdmiseksi. Konferenssi kehotti kaikkia
osuuskuntia tukemaan kyseisia uudistuksia, jotta tasa-arvoisuuden periaatteet kaikkialla

liikkeessa saavutettaisiin.?®?

”Tulevaisuuden aidit”-Kysymys toi esille erilaisia nakemyksia naisten roolista.
Tshekkoslovakian edustaja painotti ditien merkitysté lastensa onnelle, todeten ettei

todellinen &iti jatd lastaan vieraan hoitoon. Neuvostoliiton edustaja uskoi, ettei naisia

1 KK:n NM-keskustoimikunnan péytikirja tammikuussa 1931. Muistio Naisten kansainvilisesti
osuustoimintakongressista elokuussa 1930, s.1. 334.5, CE1, TA.

%2 KK:n NM-keskustoimikunnan péytikirja tammikuussa 1931. Muistio Naisten kansainvilisesti
osuustoimintakongressista elokuussa 1930, s. 1-3. 334.5, CE1, TA.
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voida endé nykyaan estaa tyoskentelemaésta teollisuudessa. Naisten vapauden
I6ytyminen kotoa oli edustajan mukaan taantumuksellinen ennakkoluulo. Muut puhujat
eivat muistion mukaan kannattaneet yhtd aarimmaista késityskantaa”. Sen sijaan
tuotiin esille, ettd useimmat nykyajan naiset vaativat oikeutta seka aitiyteen etta
julkiseen toimintaan ja kukin paattaa itse kumman valitsee. Moni koki kysymyksen
pulmalliseksi ja vaati asiasta “tarkempaa selvittelyd”. Kokous hyvaksyi ehdotuksen,
jossa kehotettiin kaikkia “osuustoimintatoverittaria” harkitsemaan menettelytapoja,
joilla perheenéidit on mahdollista ”vapauttaa kahdenkertaisesta tydsta ansiotyossa ja
kotitaloudenhoidossa”. Lisdksi katsottiin, ettd asia vaati tiedon keruuta asiaa koskien eri
maista ja yleisen mielenkiinnon herattdmista mm. lehdistdssa. Viimeinen muistiossa
esiin nostettu kysymys koski sodan vaaraa. Konferenssi totesi yksiselitteisesti ditien
taistelevan aseistariisumisen ja rauhan padméaaran puolesta. Ensimmaisen
maailmansodan konkreettisena perinténa mainittiin kallistuneet eldmantarpeet,

tydttdmyys ja talouspula.”

KK:n muistiota tulkiten kilta oli siis kiinnostunut paitsi raportoimaan jasenmaiden (kuin
myo6s Kansainvéliseen osuustoimintaliittoon kuuluvien muiden kansallisten
osuustoimintajérjestdjen) naistoiminnasta myos kasitteleméan naisjasenten kohtaamia
ongelmia. My6s koko osuustoimintaliikkeelle laheinen kysymys maailmanrauhan
sédilyttamisesta ja naisten roolista asiantilan edistamiseksi nostettiin esiin. Ensin
mainitusta teemasta osoituksena oli mm. pyrkimys tydskennelld naisten taloudellisen
riippumattomuuden ja toisaalta omaa ansiota vailla olevien naisten “vilttaméttomien
maksujen” pienentdmisen puolesta. Tulevaisuuden aitiyttd visioitaessa kansainvalisen
killan naiset olivat selvilld naisten “kahdenkertaisesta tyostd ansiotydssé ja
kotitaloudessa”. Aihe heratti eridvid mielipiteitd Neuvostoliiton ja muiden jasenten
kesken. Taustalla olivat erilaisiin ideologioihin kiinnittyvat nakemykset siitd millainen
tarkeysjarjestys tyoldisnaisilla vallitsi tyon ja kodin suhteen. Lopputulemana aihe
todettiinkin ”pulmalliseksi”, ratkaisun l0ytdminen vaatisi ty6té ja julkisen keskustelun

herattamista.

1930-luvun alkuvuosina Osuustoimintanaisten Kansainvalisen Killan mukaan naisten

merkitysta koko osuustoimintaliikkeelle havainnollisti naisten miehid suuremmalla

%53 KK:n NM-keskustoimikunnan pdytikirja tammikuussa 1931. Muistio Naisten kansainvilisesti
osuustoimintakongressista elokuussa 1930, s. 3-5. 334.5, CEl, TA.
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aktiivisuudella suorittama propagandaty6. Killan vuonna 1934 julkaiseman raportin
mukaan mm. Itavallassa naiset todella kontrolloivat paikoin (Wien, Linz ja Braz) koko
valistustoimintaa. Kilta uskoi, ettd useimmissa osuustoiminnallisissa yhteisdissé naisten
késissa oli jo koko propagandaty®n toteuttaminen (eli osuustoiminnan sanoman
levittdminen). Siksi naisten ty6ta ei pitdnytkddn ndhda aivan irrallaan yleisestéd tyostd”
liilkkeessa.”* Oliko siis esimerkiksi Itavallassa naisilla suurempi rooli valistustoiminnan
suunnittelussa ja toteutuksessa kuin Suomessa? Témaén yksittdisen Killan raportin

pohjalta on vaikea vetaa johtopaatoksia tasta.

6 Johtopaatelmat

Naisvalistuksen muotoutuminen oli prosessi, joka eteni edistysmielisessa
osuuskauppaliikkeessa keskusliittotasolla, tosin my6s osuuskauppojen naisten oman
aktiivisuuden avulla. Suomessa ei haluttu lahted eriyttavélle tielle, jossa naistoimintaa
suunnittelivat ja jarjestivat yksin naiset. Naisten itsendisesti toteuttamaa mallia olivat
edustaneet puhtaimmin Englannin naiskillat Margaret Llewelynin johtamalla kaudella
1921 vuoteen asti ja erityisesti ensimmaisen maailman sodan vuosina. Suomessa vain
itse toimintaa sukupuolitettiin luomalla naisille omaa valistusohjelmaa, mutta naisten
valistuksen suunnittelussa ja jarjestamisessa miehet olivat mukana. Anthony Giddensin
ajatuksia mukaillen naisvalistustoiminnan voi maaritella toimintakaytannoista

muodostuneeksi jarjestelméksi, joka syntyi osin vuorovaikutteisessa prosessissa.

Kuten olen tuonut esille, Giddens esittaa, etta jarjestelméa syntyy ja sitd uusinnetaan
yhteiskunnallisessa vuorovaikutuksessa saantéja ja keinoja soveltamalla
odottamattomien seurausten muokkaamissa olosuhteissa. Tassa tutkielmassa
jarjestelmaksi voidaan ajatella osuuskaupallinen valistus, joka syntyy uudenlaisessa
muodossa, jossa valistus on jaettu sukupuolenmukaisesti yleiseen (tai l1&hinnd miehille
ajateltuun) ja naiserityiseen valistukseen. Saannoiksi voi ajatella sosiaalisesti paljolti
jaetut késitykset esim. naisille (ja toisaalta miehille) sopivan toiminnan piirist4 kuin
my6s johdon mydhemmin ylds kirjaamat saannot toiminnan puitteista ja keinoiksi
vaikkapa perustetut toimikunta-mallit, jonka puitteissa voidaan valistustoimintaa

harjoittaa liikkeen sisalla. Odottamattomia seurauksia KK:n osuuskaupallisen

% International Co-operative Women’s Guild. Report of the Committee, 1930—1934, 2—4.
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valistuksen piirissa tydssani voi ajatella naisten aktivoitumisen ulkomaisten naisten
esimerkkien mukaisesti. Prosessissa méaériteltiin naisten toimijuuden paikat. Ketké tata

toimijuutta naisvalistuksen luomisen kautta maarittivat?

Kun naiset lahtivat muodostamaan omia naistoimikuntia ennen keskusliiton jarjestamaa
toimintaa, naiset kayttivat valtaa omaehtoisesti. Naisten strategiana oli ulkomaisten
esikuvien innoittamana laajentaa oman osuuskauppaliikkeen kannatuspohjaa luoden
paikallista nakyvyytta toiminnallaan ja samalla sitouttaa muita naisia liikkeeseen.
Toiminnan muodoksi valittiin toimikuntamalli. Naiset ryhtyivét toimiin itsenaisesti.
Miesvaltaisen Kulutusosuuskuntien Keskusliiton johdon taytyi reagoida naisten
aktivoitumiseen liikkeen sisélld. Myds naistoimijat itse vaativat sitd, silla he tarvitsivat
keskusliiton tukea jo pelkéstdan toiminnan rahoittamiseen. Kulutusosuuskuntien
Keskusliiton kokouksien pohjalta paadyttiin hyvaksyméaan naiserityinen valistus ja
toiminta valistuksen levittdmiseksi liikkeen piirissa. Toimintaa johto ryhtyi ohjaamaan
toimintaa luomalla s&&nndt jarjestémuodosta ja toiminnan siséllosta seka asettamalla
keskustoimikunnan valvomaan, ohjeistamaan ja tuottamaan materiaalia paikallisille
toimikunnille. KK:n johto piti ndin langat omissa késissaan. Naisten toimijuus
muovautui uomiin, jossa se ei uhannut KK:n johdon madarittelemé&é osuuskaupallista
henked, vaan naisten toiminta muotoutui paljolti hyvéssa keskindisessé

yhteisymmarryksessa johdon ja paikallisten naistoimijoiden valilla.

Naisten toimijuuden muotoihin naisvalistuksen kautta vaikuttivat siis yhtaalta
edistysmielisen osuuskauppaliikkeen miesvaltainen johto ja johdon valikoima komitea,
jossa mukana oli niin miehia kuin naisia, toisaalta ulkomailta johdolle kantautunut
informaatio mm. kyselytutkimusten muodossa seké paikallisten osuustoimintanaisten
aktivoituminen ja toiminnan alkuun saattamisessa. KK:n miesvaltainen johto,
ulkomaiset esimerkit naistoiminnan jérjestamisesta ja NM-toimikuntien edustajien
pohdinta valistuksen toteuttamisen ja itse jarjestelman muodoista omassa
keskustelukokouksessa loivat kaikki 1920-luvun lopulla 1&htékohtia naisten
toimijuudelle edistysmielisessé osuuskauppaliikkeessd. Tuo toimijuus vaikuttaa NM-
toiminnassa keskittyneen laatu- ja hintapolitiikasta tietoisen kuluttajan ja kodin
taloudenhoitajan roolien tuottamiseen valistuksen avulla. Paikallinen NM-toiminta
nojasi keskustoimikunnan materiaaleihin, joiden avulla jarjestettiin p4éasiassa

osuusliikkeissé hinta- ja laatuarviointeja, paikallisia juhlia ja talouskursseja, joissa oppia
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jakoivat kotitalouskonsulentit. Hyvin suosituksi muodostui eri paikkakunnilla myos

ompelukerhotoiminta.

Naisten aseman vahvistaminen osuuskauppaliikkeen hierarkiassa oli teema joka jai NM-
toimikuntien tehtavékentan ulkopuolelle. Keskusteluprosessissa kuitenkin tuli esille
kesken&an erilaisia nakemyksia edistysmielisen osuuskauppaliikkeen harjoittaman
valistustoiminnan mahdollisesta tulevaisuudesta. Jotkut miehet esittivat, ettd kaikille,
niin miehille kuin naisille tuli sopia sama valistus, koska se olisi tasa-arvo pyrintéjen
mukaista. Toisaalta keskusteluissa oli toisinaan tuotu esille ajatus ettd naisia oli saatava
(lisa&) paattaviin elimiin, ja ettd naisia voisi koulia naiserityisen tyon kautta esimerkiksi

hallintoneuvoston jaseniksi.

Naisten rooli kotien rahavarojen kuluttajina ja heidan ostouskollisuutensa
varmistaminen muodostui tarkedmméksi huolenaiheeksi. Toisaalta huoli liikkeen

yhtendisyyden varmistamisesta kiirehti KK:ta puuttumaan tapahtumien kulkuun.

Mité tulee yhteiskunnallisiin olosuhteisiin, 1930-luvun alun niukkuus ja yleinen pula
I6ivéat leimansa osuuskaupalliseen valistustoimintaan, jossa ensiarvoista oli vahvistaa
osuuskauppauskollisuutta ja luoda yhteishenke& niin naisten kesken kuin koko
tyolaisvoittoisen edistysmielisen osuuskauppaliikkeen piirissa. Kotitalousideologia, joka
piti sisallaan ajatusmallin yksinomaan naisten toiminnasta juuri kodin talouden ja
hyvinvoinnin edistdmiseksi 10ysi kaikupohjaa myds edistysmielisessa
osuuskauppaliikkeessé sen valistusta jérjestettdessa. Jarkeva talouden hoito méariteltiin
yhdeksi osuuskauppaliikkeen tavoitteista KK:n johdon toimesta. NM-toiminta toi naisia
yhteen ja NM-tapahtumat saavuttivat suursuosiota monilla paikkakunnilla kuitenkin

my6s koko perheen tapahtumina.

Naisten toiminta edistysmielisen osuuskauppaliikkeen valistuksen piirissé l&hti kéyntiin
naisten oma-aloitteisuuden johdolla. 1920-luvulla juuri naisten kykyja toimia
itsendisesti osuuskauppaliikkeen hyvéksi valistuksen suunnittelijoina epdiltiin. Pelkona
naisvalistuksesta paattavilla miehilld oli toiminnan ajautuminen sivupoluille "vaérille

urille ja laduille” ja koko liikkeen vaarantaminen, kuten Englannissa néhtiin k&yneen.
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On hyva muistaa, ettd vuonna 1928, jolloin naisvalistuksen muodoista ensi kerran
paatettiin Kulutusosuuskuntien Keskusliitossa, aviovaimot olivat edelleen miestensa
holhouksen alaisia, vaikka heill& danioikeus olikin ja oikeus asettua ehdolle
eduskuntavaaleissa. Se ettei naisia valttamatta nahty yhté patevina paatdksentekijoina
kuin miehid, kuvasti ajan yhteiskuntajérjestysta. Ajatus naisten paatosvaltaisuudesta ja
kykenevyydesta ottaa vastuuta itsestdan saati muista oli siis verrattain uutta
tyolaisnaisten kansalaisuutta ja toimijuutta ajatellen 1920-1930-luvun vaihteessa.

Naisille suunnatussa valistuksessa kyse oli maaratynlaisen tiedon tai informaation
suuntaamisesta naisille. Naisten ja miesten ero tuli esille véittdmassa — jonka puolesta
Kulutusosuuskuntien Keskusliiton johto argumentoi — ettd vain naisia kiinnosti
kotitaloudenhoitoon liittyvien asioiden yksityiskohtainen selvittely, joten vain naisia tuli
kutsua asiaa koskeviin tilaisuuksiin. Naisten ja miesten alueet ja patevyys kukoistivat
eri alueilla. Naiserityista valistusta perusteltiin silld, ett4 naiset olivat kotien
“rahaministereitd” ja asioivan useimmin kaupoissa, he olivat ostopaatoksissaan
arvostelevampia, he tunsivat kotitaloudessa tarpeelliset tuotteet miehia paremmin.
Naisten patevoitymisen alueeksi aineistoni perustella nayttavat kuuluneen kuluttamiseen
ja kotitalouteen liittyneet asiat. Kuitenkaan naisille ei luovutettu koko naisvalistuksen
suunnitteluvastuuta. Tata perusteltiin julkisesti silld, ettei naisia haluttu eristaa erilliseksi
ryhmakseen vaan ottaa mukaan. Esitetty ajatus erityisesti naisten kouluttamisesta ja
valmentamisesta osuuskaupan hallinnollisiin tehtéviin puolestaan hyléttiin

naisvalistukseen kuulumattomana tekijéna.

Néama tekijat houkuttavat tekemaan johtopaatoksia siitd, etta takana olisi ollut myds
pelkoja naisten mahdollisten omien agendojen yhteensopimattomuudesta yleisten

osuuskaupallisten ideoiden kanssa. Naisten ei toivottu taysin vapaasti méarittelevan
toimintansa ja siten osuuskauppaliikkeenkin siséltja. Osuuskauppaliike oli miesten

valta-aseman vuoksi ollut heiddn maarittamaansa.

Osuustoimintanaisten Kansainvélisen Killan esittelema toiminta eri maissa oli
yhtendista. Sosialistinen Neuvostoliitto edusti nékemyksiltdan usein muista poikkeavaa
linjaa. Naisten kuluttajuus ja kotitalouden ala nousivat esille valistuskaytantoja
esiteltdessa. Naisten toimijuuden rajautumisesta kuluttajan ja kotitaloudenhoitajan

rooliin oltiin pitkélti yhta mieltd. Osuustoimintanaisten Kansainvalinen Kilta néki, etta
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naisten tyo ei ollut muusta toiminnasta téysin erilladn vaan nivoutui osaksi koko
osuuskauppaliikettd. Kilta huomautti, ettd monin paikoin koko valistustoiminnan
toteuttaminen ja osuustoiminnan sanoman levittdminen 1930-luvun alussa oli naisten
késissa. Sen vuoksi — naisten ostospaétosten ohjaamisen ohella — naisten merkitys
liikkeelle oli tarked. 1930-luvun alussa naiset olivat siis paasseet toimijoina entista
laajemmalla rintamalla mukaan liikkeeseen valistustyontekijoind niin Suomessa kuin
muissakin Kansainvalisen osuustoimintaliiton piiriin kuuluvissa maissa.

Vallitsevia ajattelumalleja naisen ja miehen paikasta kodinhoitajana ja
palkanansaitsijana nama jarjestot eivat kuitenkaan haastaneet. Kerdantymaélla yhteen
osallistumalla oman kodin ulkopuolelle jarjestettyihin tilaisuuksiin naiset kuitenkin
opettelivat ottamaan haltuun julkista ja puolijulkista tilaa.”®

25 K. liitteistd kuvat 2-5.
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Liitteet:

Taulukko 1

Kansainvalisen osuustoimintaliiton jasenjarjestot vuosina 1924-1935

Kulutusosuuskunnat Kaikki osuuskunnat
yhteensa
Vuosi Maita Luku- Jasen- Luku- Jasen-
maara maara maara maara
milj. milj.
1924 30 17 000 15,5 84 000 23,2
1927 40 43 000 31,1 170 000 58,0
1930 38 23 000 64,5 90 000 75,1
1933 38 56 300 86,5 170 000 106,7
1935 38 37 000 55,3 138 000 81,3

Lahde:

Jalmari Laakson (1944) taulukon mukaan: Osuuskauppojen jarjestollinen ja
taloudellinen laajuus eri maissa. Eino Heinivaara (toim.): Sata vuotta yhteistoimintaa.
Sivu 55. Vuoden 1933 jalkeen tapahtunutta jasenmaérien laskua selittdd mm.

Neuvostoliiton ja Saksan tietojen puuttuminen tilastoista.
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Taulukko 2

Naisten osuus prosentteina
KK:laisen osuuskauppaliikkeen
koko jasenkunnasta v. 1925-1939

Vuosi %

1925 22,6
1926 24,1
1927 25,7
1928 26,8
1929 27,9
1930 28,9
1931 29,3
1932 30,6
1933 30,9
1934 32,3
1935 31,5
1936 31,6
1937 31,8
1938 32,5
1939 33,7

Lahde:

Kyosti Suonoja (1966):
Kuluttajat rakentavat I. KK:lainen
osuuskauppaliike 1916-1939

Sivu 77.

Vuoden 1925 tieto
Kulutusosuuskuntien
Keskusliiton

vuosikirjasta 1925.
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Taulukko 3

Osuuskaupan asiakkaat ja myynti asiakasta kohti v. 1928. Kaupunkien ja maaseudun

sekatavaramyymalat.

Kaupunki:

Asiakkaat

Ostosten arvo

Myynti/asiakas
mk

Maaseutu:
Asiakkaat
Ostosten arvo

Myynti/asiakas

mk

Lahde:

Miehet

%

22

29

19 mk

36

44

37 mk

Naiset

%

59

61

15 mk

42

47

34 mk

Lapset
%
19

10

7 mk

22

11 mk

Yht.

100

(N=138 217)
100

(1962 385 mk)
14 mk

100 (N=8 428)
100

(1 281 886)

30 mk

Marjaliisa Hentilan taulukon mukaan (1999): Keikkavaaka ja Kousikka. Kaupan tyo ja

sen tekijat 1800-luvulta itsepalveluaikaan. Liitetaulukko 21.
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Kuva 1.
Osuustoimintanaisten Kansainvalisen Killan naisia kokoustamassa Tukholmassa elokuussa
1927,

Slocl:lxolm 1937

e Evsffanng dev interwalionalen genvaenwhafilichen Enavenkoagooawe
The apening of the Congrews of the I C. W, G,
L' sowertare oongie dntermadimmal oo cospéralncen

L&hde: Piirros on Ruotsin Kooperativa Forbundetin julkaisusta Internationella Kooperativa
Alliansens Kongress, Stockholm 1927.
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Kuva 2.
Naiset Mukaan -toimintaa. Rovaniemen ensimmaisen kodinhoitokurssin osanottajat vuonna 1928.

Léhde: Kuva 01. KK 334.5, kansio 15, TA.
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Kuva 3.
Naiset Mukaan -toimintaa. Osuusliike Lapinmaan Rovaniemen kodinhoitokurssit 1929.

Léhde: Kuva TA30810. KK 334.5,kansio 18, TA.
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Kuva 4.
Naiset Mukaan -toimintaa. Kurssit Oulussa 1930.

L&hde: Kuva TA30810. 334.5 KK, kansio 18, TA.
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Kuva 5.
Naiset Mukaan -toimintaa. Kodinhoitokurssilaisia Oitissa osuusliikkeen edessa 1930.

L&hde: Kuva TA30830. 334.5 KK, kansio 18, TA.
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